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1. UVOD

Na zaklad¢ zadéani objednatele (Environmentalni a ekologické sluzby s.r.0.) bylo zhotovitelem
provedeno hodnoceni vlivu zamysleného zasahu, uskutecnovaného v ramci zaméru ,,ZIPLINE Kliny*
na zajmy chranéné podle ¢asti druhé, tieti a paté zakona ¢. 114/1992 Sb. v platném znéni.

Zhotovitel se v pfedlozeném hodnoceni podle § 67 zdkona ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni
a § 7 vyhlasky MZP CR ¢&. 142/2018 Sb. v platném znéni, kterou se provadgji néktera ustanoveni
zakona CNR ¢&. 114/1992 Sb. zabyva posouzenim mozného vlivu uvazovaného zasahu na vymezené
zajmy ochrany pfirody.

Ty jsou pro potieby tohoto hodnoceni definovany jako vSechny zajmy chranéné ¢asti druhou
(obecna ochrany ptirody a krajiny), tfeti (zvlaStni izemni ochrana) a patou (zvlastni druhova ochrana)
zakona €. 114/1992 Sb. (dale ZOPK). Jedna se o obecnou ochranu, zvlasté chranénd izemi, pamatné
stromy, zvlasté chranéné druhy rostlin, Zivoc¢ichli a nerostu.

Cinnost zhotovitele tak spocivala predevim v identifikaci chranénych zajmt v dotéeném
uzemi, zahrnujici zjistovani a zhodnoceni vyskytu rostlin a zivo€ichii v izemi, a v nasledném posou-
zeni dopadli uvazovaného zdmeru na jejich populace v dot¢eném tzemi, véetné zhodnoceni mozného
ovlivnéni chranénych casti krajiny. Soucasné jsou predlozeny navrhy opatfeni k vylouceni ¢i zmir-
néni negativnich vlivi.

2. CHARAKTERISTIKA ZASAHU, ROZSAH A UMISTENI

Centralni ¢ast uzemi zameéru se nachazi na 50.6343036N, 13.5761625E, lezi v mapovacim
¢tverci 5347¢ sit¢ mezinarodniho kvadratového mapovani organismi (AOPK CR, KOLBEK J. et al.
1999). Jedna se o uzemi SZ od Mezibofi, na k. . Rasov u Litvinova, Kliny II a Mezibofi.

Projektovana stavba zipline lanovky je situovana v aredlu Sport areal Kliny. Prvni trasa zipline
je navrzena ve sméru stavajici sedackové lanovky ptes tdoli na protilehly svah, kde bude situovana
prestupni stanice. Z piestupni stanice povede druhd trasa zipline lanovky, ktera povede pies udoli
zpét a bude koncit v blizkosti spodni stanice stavajici sedackové lanovky. Sport areal Kliny se nachézi
uprostied obce Kliny — Rasov. Aredl plni funkci t€lovychovného a sportovniho zafizeni, predevsim
jako lyzatsky svah. Druhy dotcenych pozemk jsou vedeny jako ostatni plochy, lesni pozemky, trvaly
travni porost. Nékteré pozemky jsou chranény jako pozemky urc¢ené k plnéni funkci lesa a zeméd¢l-
sky ptdni fond.

Stavba nov¢ zipline lanovky je prostiedkem lidové zabavy a rozsiii moznosti rekreacniho vy-
ziti ve Sport arealu Kliny. Je ur¢ena navstévniklim aredlu, turistim atd. a slouzi k aktivnimu traveni
volného Casu. Jedna se o osobni lanovku pro jednoho uZzivatele, ktery sjizdi vlastni vahou ve zvlast-
nim tvazku na kladce zavéSené na nosném ocelovém lané, vzdy pouze smérem dold.

2.1.  UDAJE O VSTUPECH A VYSTUPECH

NiZe jsou uvedeny udaje o vstupech a vystupech dle pozadavku § 7 vyhlasky ¢. 142/2018 Sb.
v platném znéni.

2.1.1. VSTUPY
2.1.1.1. Pada

Zamér nevyzaduje doCasné ani trvalé odnéti plidy ze zemédélského padniho fondu, trasa la-
novky pouze vede nad jednou z parcel ZPF (trvaly travni porost, p. €. 447. k. 1. Meziboi1).

Pozemky urcené k plnéni funkci lesa budou zdmérem dotCeny v omezené mifte, a to v mistech
situovani nastupni, pfestupni a vystupni stanice a poté plochy upravy zelené, kde dojde ke kaceni
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nebo profezani dievin. Plochy pro stavbu jednotlivych stanic zipline lanovky jsou v k. i Rasov u Lit-
vinova (parc. ¢. 53/1 — nastupni stanice, zabor 14,1 m?), k. 4. Meziboti (parc. ¢&. 454/1 — piestupni
stanice, zabor 19,6 m?), k. 0. Kliny II (parc. ¢. 192/1 — dojezdova stanice, zabor 18,1 m?).

Plochy upravy zelené se nachazeji na k. 4. RaSov u Litvinova, parc. ¢. 19 (cca 530 m?), k. 1.
Mezibofti, parc. ¢. 454/1 (cca 320 m?) a k. 0. Kliny II, parc. &. 192/1 (cca 220 m?).

2.1.1.2. Voda
Stavba nema naroky na vodni zdroje.
2.1.1.3. Ostatni prirodni zdroje

Realizace zaméru si vyzada standardni surovinové a energetické vstupy obdobné jako u jinych
staveb tohoto charakteru. Specifikaci materiali a surovin pottebnych pro vystavbu zipline lanovky
bude fesit realiza¢ni dokumentace.

2.1.1.4. Energetické zdroje

Zasobovani stavenisté elektrickou energii bude feSeno lokalnim zdrojem nebo docasnou pii-
pojkou. Zipline lanovka nebude pfipojena na piivod elektrické energie NN. Technologie samotné
lanovky bude dodéna specializovanou odbornou firmou jako systémovy certifikovany vyrobek,
vcetné veskerych dokladi, zaskoleni obsluhy, provozu na lanovce a jeji udrzby.

2.1.1.5. Biologicka rozmanitost

cey

Biologickou rozmanitost (biodiverzitu) 1ze vymezit jako variabilitu vSech zijicich organismu
a ekosystémii (biotopt), jejichz jsou soucasti, zahrnuje rtiznorodost v rdmci druhil, mezi druhy 1 mezi
ekosystémy. Hlavnim prvkem je tak mira variability mezi t€mito organismy a ekosystémy. Pii po-
souzeni biologické rozmanitosti a jejiho mozného ovlivnéni je tak vychézeno z kvality dotéeného
uzemi v kontextu okoli, plochy zéboru biotopii dle jejich kvality a vyuziti jednotlivymi organismy ve
vztahu ke zbyvajicimu uzemi, se zhodnocenim lokalni a dalkové migrace.

Viz také Strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2020, Strategie ochrany bio-
logické rozmanitosti Ceské republiky 2016-2025 (MZP CR 2016), MZP CR (2017).

2.1.1.6. Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu

Stavenisté je pfistupné ze stavajicich silnic a parkovist. K pifestupni stanici vede lesni cesta.
Pozemek je piistupny ze stavajici komunikace a parkovisté vedouci ke Sport arealu Kliny. Pro ptistup
navstévniki slouzi soucasna infrastruktura ve Sport aredlu Kliny.

2.1.2. VYSTUPY
2.1.2.1. Znecisténi ovzdusi, vody, pidy a pidniho podlozi

Pouze v obdobi vystavby lze prfedpokladat emise zptisobené dopravnimi mechanizmy a sta-
vebnimi stroji v prostoru provadénych ¢innosti. Béhem vystavby budou v disledku potiebnych trans-
portli, montaznich a stavebnich ¢innosti produkovany emise Skodlivin z dopravnich a montaznich
mechanizmil. S ohledem na lokélni charakter stavby, prostorové a ¢asové rozprostieni s nizkou in-
tenzitou provadénych Cinnosti v jednotlivych lokalitach je jejich mnoZzstvi z hlediska vlivli na okolni
prostiedi bezvyznamné. Podobné zasah jako takovy nemé vyznamnéjsi vliv na hlukovou situaci. Pi
stavbé dojde docasné k zhorSeni prostiedi z hlediska hlu¢nosti pfi zemnich pracich, dopravé zemin,
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materidlu a provozu stavebnich stroji. Docasné ovlivnéni ovzdusi a zhorSeni hlukové situace se pro-
jevi v bezprostfednim okoli stavenisté a dopravnich tras a nebude mit dopad na $irsi okoli stavby.

Moznym zdrojem znecisténi piidniho profilu by mohl byt provoz dopravnich prosttedki a
obsluznych mechanizmil, zejména z hlediska moznych tkapa ropnych latek. VSechny stavebni stroje
tak musi byt v dokonalém technickém stavu.

2.1.2.2. Odpadni vody

Stavba nema vyraznéjsi vliv na okolni stavby a pozemky. Destové odpadni vody jsou vsako-
vany na pozemku. Splaskové odpadni vody v souvislosti s projektovanou stavbou nevznikaji. Odto-
kové poméry jsou beze zmén.

2.1.2.3. Odpady

Pti vystavbé nevznika ekologicky zadvadny odpad, ocekavat 1ze pouze papirové, dievéné a
plastové obaly, dfevni hmotu, stavebni sut’ apod. Povinnosti zhotovitele stavby je nakladat s odpady
v souladu s platnymi normami. Dfevni hmota vznikla jako vedlejsi produkt z kaceni a profezu dievin
rostoucich mimo les, bude béhem vystavby a po dohodé€ s vlastnikem pozemku piednostné vyuzita
jako palivo (dfevo) ¢i k dalSimu vyuziti.

Vykopova zemina vznikla realizaci zdméru, bude vyuzita v maximalni mozné mife v misté
stavby. Veskeré odpady ve smyslu zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, v platném znéni, produko-
vané pii budovani zakladl a montazi zipline lanovky, budou odvezeny z mista vzniku dodavatelskym
subjektem, ktery zajisti jejich evidenci a likvidaci podle soucasné platné legislativy v oblasti odpado-
vého hospodarstvi.

2.1.2.4. Ostatni emise a rezidua

Dopravni mechanizmy a stavebni stroje budou zdrojem hluku v dobé vystavby vedeni. Do-
prava a Cinnosti souvisejici s vystavbou vedeni nebudou intenzivni a budou Casové 1 prostorove
znacné¢ rozprostieny, hlukové zatizeni okoli tak 1ze povazovat za do¢asné a nevyznamné. Obdobné¢
l1ze ze zminénych divodl povazovat za nevyznamny vliv vibraci, které mohou kratkodob¢ vznikat
pii budovani zakladi.

Stavba zipline lanovky je exteriérova stavba pro sportovni vyuziti, stavba ani jeji provoz nema
vliv na zdravi osob nebo na zZivotni prostiedi. Nejsou ohrozeny vodni zdroje ani 1é¢ebné prameny.

2.1.2.5. Dopliujici udaje
Bez dopliujicich udaji.

2.2. VARIANTY A DUVODY ZPRACOVANI

Variantni feSeni stavby neni uvazovano.

2.3. TECHNICKE A TECHNOLOGICKE RESENI

Trasa lanovky se sklada ze dvou useki, kde prvni delsi isek mezi nastupni a prestupni stanici
méii 1324 m, druhy Gsek mezi prestupni a dojezdovou stanici meii 743 m. Vyska hlavniho nosného
lana v podélném profilu je 7-140 m nad zemi, privés lana je 3 % a vede pies zalesnéné udoli.

Zipline je navrZena jako jedno drdhova s jednim nosnym lanem, zafizeni tedy mutze v jeden
okamzik pouzivat 1 uzivatel. Uvazovana maximalni propustnost zatizeni je 20 osob za hodinu.

Projektovana stavba zipline lanovky bude situovana ve Sport aredlu Kliny v obci Kliny —
RasSov, kde bude umisténa ptiblizné rovnobézné se stavajici sedackovou lanovkou. Trasa bude
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rozdélena na dva useky, kde v prvnim tseku povede z néstupni stanice ptes udoli na protilehly svah,
kde bude situovana prestupni stanice. Z piestupni stanice povede druhd trasa zpét pres udoli a bude
koncit na dojezdové stanici umisténé v blizkosti spodni stanice stavajici sedackové lanovky. Traso-
vani zipline lanovky je navrzeno podle orientaéniho zaméteni podélného profilu. Poloha a vyska na-
stupni, pfestupni a dojezdové stanice muize byt jesté¢ upfesnéna na zékladé pozadavku dodavatele
technologie, ptipadné jinych okolnosti.

Stavba zipline je tvofena nastupni stanici, prestupni stanici a dojezdovou stanici, mezi kterymi
vede nosné ocelové lano zipline lanovky. Nad hlavnim lanem lanovky povede z bezpecnostnich dii-
vodi jesté ocelové lano se signaliza¢nimi vystraznymi koulemi.

Nosné konstrukce nastupni a dojezdové stanice jsou navrzeny jako zelezobetonové stavby
v kombinaci s ocelovymi ploSinami. Vyska véZe ndstupni stanice je cca 10,8 m, troven pochozi plo-
Siny je 7 m nad terénem, ptistup bude po ocelovém schodisti. Povrchova tuprava ocelovych dilt je
provedena zarovym pozinkovanim. Jako nosného lana je navrzeno ocelové lano o priméru 16 mm.
Materidlové provedeni dil¢iho vybaveni (Gvazky, kladky, karabiny atp.) je zavislé na konkrétnim
dodavateli, ale zejména se jednd o kombinace plastu, textilu, kovovych slitin atd.

Nastupni stanice je situovana v bezprostiedni blizkosti parkovisté Sport aredlu Kliny v nad-
motské vySce 717 m n. m. Piestupni Dojezdova stanice je ve vySce 622 m n. m., dojezdova stanice
bude ve vySce 584 m. n. m. a bude lezet v blizkosti spodni stanice stavajici sedackové lanovky.

Technologie samotné lanovky bude dodana specializovanou odbornou firmou jako systémovy
certifikovany vyrobek, véetn¢ veSkerych dokladl, zaskoleni obsluhy, provozu na lanovce a jeji
udrzby. Obsluhu zipline lanovky tvoii minimaln€ 1 pracovnik na startu, 1 pracovnici na prestupu a
1 na dojezdu. Tito proskoleni pracovnici zajist'uji veSkeré ¢innosti souvisejici s nastupem, piestupem
1 vystupem navstévnika na zatizeni (obleceni/sejmuti tivazku, pfipojeni/odpojeni z nosného lana, ode-
slani/ptijem jezdce, zdchrana). Dale musi byt zajistén prodej listki, transport vazka s kladkami na
start atd.

Jednotlivé ploSiny stanic zipline lanovky budou z hlediska bezpecnosti zajistény proti padu
osob z vysky nebo do hloubky normovym ocelovym zabradlim. Dale bude v bezprosttedni blizkosti
plosin piestupni a dojezdové stanice vymezeny ochranné prostory, které budou oznacené vystraznymi
sloupky o vysce 1500 mm s rozestupy po 2500 mm. Tyto sloupky budou opatieny reflexnimi vystraz-
nymi cedulkami. Nastupni stanice — Zelezobetonova véz o vysce 10,8 m s ocelovou podestou 7 m nad
zemi. Pro zalozeni jednotlivych pilifa zipline vCetné piestupni stanice bude pouzito mikropilot (hlu-
binné mikrovruty vrtané do zem¢) tak, aby se minimalizoval rozmér zakladu a rozsah zemnich praci.
Ptredpokladame, ze zdklad bude jen minimaln¢ piesahovat obrys nadzemni Casti (ptesah lokalné do
500 mm) a zakladova spara bude v hloubce cca 80 cm pod terénem.

Vrchol stanice slouzi jako sedlo pro ulozeni nosného a signaliza¢niho lana. Pistup z terénu je
prostiednictvim ocelového schodisté. Stanice slouzi pro obleceni navstévnika do ivazku, jeho piipo-
jeni na nosné lano a vypusténi na trasu. Pfestupni i dojezdova stanice je navrzena jako monoliticky
zelezobetonovy blok, ¢astecné zapustény do terénu, vysky max. 5. Slouzi soucasné jako zakladova
konstrukce a zaroven jako kotevni pylon pro napnuti a zafixovani lana nosného i signalniho. Doplii-
kovou soucasti jsou ocelové lavky a zabradli pro pohyb obsluhy, pfichod a odchod uzivatelt.

Pfestupni stanice slouzi pro ptijem navstévnika z 1. tiseku zipline lanovky a pfestoupeni na 2.
usek. Dojezdova stanice slouzi pro piijem navstévnika, odepnuti z nosného lana a sejmuti uvazku.
Povrchova uprava ocelovych dilti je provedena Zarovym pozinkovanim.

2.4. HARMONOGRAM REALIZACE A PROVOZU

Predpokladany termin vystavby je v r. 2020. Stavba bude provedena v jedné etapeé. Odhado-
vana doba vystavby je dva mésice.
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3. CHARAKTERISTIKA PRIRODY A KRAJINY V UZEMi

3.1. STANOVISTNI PODMINKY

3.1.1. GEOLOGIE A GEOMORFOLOGIE

Trasa zipline lanovky se nachazi v KruSnohorské soustave, podsoustavé Krusnohorska horna-
tina, celku Krusné hory, podcelku Loucenska hornatina, rozhrani okrskit Novoveska hornatina a Flaj-
ska hornatina. Pfed¢l mezi okrsky piedstavuje Sumny dil s Bilym potokem.

3.1.2. HYDROLOGIE

Osou udoli protéka Bily potok, ktery usti do Biliny. Stavba nezasahuje do pramenist’ ani pfi-
tokl Bilého potoka.

3.1.3. KLIMA

Z4jmové uzemi se nachazi na rozhrani CH7 a MT4 (QUITT 1971). Chladna oblast se vyznacuje
velmi kratkym, mirné chladnym a vlhkym létem, pfechodné obdobi je dlouhé, s mirné chladnym
jarem a mirnym podzimem. Zima je dlouhd, mirnd mirn¢ vlhka s dlouhou sné¢hovou pokryvkou.

3.1.4. BIOGEOGRAFIE

Uzemi je situovano v Krugnohorském (1.59) bioregionu. Bioregion je tvofen ploginami zdvi-
zenymi do horské polohy a vysokymi okrajovymi svahy; pfevazuji zde ruly a zuly. Bioregion ma
neobvyklé rozpéti vegetaCnich stupiiti, od 2. bukovo-dubového az po 7. smrkovy vegetacni stupen.
Pfitomna je typicka hercynska biota se zastoupenim subatlantskych prvkl. Potencidlni vegetace je
fazena na svazich do kvétnatych bucin, na nizSich plosinach do bikovych, na vysSich plosinach do
horskych acidofilnich bucin a smrc¢in. Hojna a typicka jsou zde vrchoviste. Netypicka Cast je tvofena
niz$imi, relativné teplymi ¢astmi svahti s dubohabrovymi haji a acidofilnimi doubravami. Pivodné
typické byly podmécené smrciny, raSelinisté a bu¢iny na svazich. Dnes jsou lesy velkoplosné zniceny
imisemi, vznikly zde ohromné imisni holiny s vysadbami biiz, jefabl a neptivodnich smrki. Presto
se zde zachovaly cenné zbytky bucin (v¢etné feSen¢ho iizemi) a raseliniStni bioty. Hojné travni po-
rosty nejsou ¢asto uzivany a degraduji, ornd ptida témet chybi (CULEK 1996).

3.1.5. FYTOGEOGRAFIE

Uzemi spadd do obvodu Ceskomoravského mezofytika a zasahuje do fytogeografického
okresu Krusnohorské podhtifi vlastni (SKALICKY 1988). Vegetacni stupen je suprakolinni az submon-
tanni. Potencialni vegetaci jsou pfevazné¢ acidofilni buciny. Na podmacenych stanovistich mély po-
mérn¢ silné zastoupeni bazinné olSiny, vrbové kioviny a podél toka luhy.

3.1.6. VEGETACE A BIOTOPY
3.1.6.1. Potencialné prirozena vegetace

Z pohledu potencialné ptirozené vegetace by bylo tizemi bez ovlivnéni antropogenni ¢innosti
porostlé spoleCenstvy, které nalezeji zejména k bikové bucin€ (Luzulo-Fagetum), sv. Luzulo-Fagion
— prevazné plochy vyssich poloh a violkové bucCiny (Violo reichenbachianae-Fagetum), sv. Eu-Fa-
genion typické pro samotné udoli Bilého potoka NEUHAUSLOVA (1998).

3.1.6.2. Prirodni biotopy

V soucasnosti se pro charakteristiku aktudlni vegetace s vyhodou pouzivaji biotopy podle
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katalogu biotopti CR (CHYTRY et al. 2010). V uzemi byly identifikovany néasledujici biotopy.

T1.2 - Horské trojstétové louky. K dominantnim druhim zde patii kosttava Cervena Festuca
rubra, trojstét zlutavy Trisetum flavescens, koprnik Stétinolisty Meum athamanticum, pryskyinik pla-
zivy Ranunculus repens, tomka vonna Anthoxanthum odoratum, mochna natrznik Potentilla erecta,
hadi koten vétsi Bistorta major, metlice trsnata Deschampsia cespitosa, pti okrajich sjezdovky pak
hojné stovik tupolisty Rumex obtusifolius a Stovik kysely Rumex acetosa. Koprnik Stétinolisty vy-
tvaii bohatsi porosty zejména v centralni casti luk na stavajicich sjezdovkach, smérem do udoli vy-
Zniva.

L5.4 — acidofilni bu€iny. Tvoii pfevaznou ¢ast porostil v ramci Sir$iho izemi. Zipline lanovka
se dotyka malych ploSek v ramci bukovych porostl, vSechny dotéené ¢asti véetné ptipadného vyiezu
vetvi a casti dievin tvoii kulturni, vesmés stejnovéké bukové porosty staii 80—100 let. V misté nad
prestupni stanici je paseka, stanice se nachéazi nad stavajic lesni cestou, po které¢ vede NS Tesafova
cesta. Ketfové patro zde vesmes chybi, bylinné patro je chudé, tvoii jej zejména bézné travy jako
metlicka kiivolakéa Avenella flexuosa, titina rakosovitd Calamagrostis arundinacea, titina chloupkata
Calamagrostis villosa, bika bélava Luzula luzuloides, vySe po svahu také brusnice boriivka Vac-
cinium myrtillus. Bohatsi je bylinné patro az nize v udoli.

3.1.6.3. Antropicky podminéné biotopy

V uzemi lze vymezit i v rdmci pfirozenych lesnich porost riznou mozaiku biotopu X10 —
Paseky s podrostem ptivodniho lesa. V ramci stavajiciho arealu Kliny to je ¢astecné X1 — Urbanizo-
vana uzemi, dale zejména mozaika X5 — intenzivné¢ obhospodatfované louky a X6 — Antropogenni
plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla, X7 — Ruderalni bylinna vegetace mimo sidla a X9A —
lesni kultury s neptivodnimi jehli¢natymi dfevinami.

3.2. CHRANENE ZAJMY

3.2.1. UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY (USES)

Vymezeni USES je povinnou souéésti izemné planovaci dokumentace, v piipadé nutnosti je
tedy vymezovan i ve zcela uniformnim tizemi bez vyznamnéjsich prvki. Nemusi proto vzdy vypovi-
dat o skutecné aktudlni hodnoté¢ krajiny. Nicméné i jako nezastavitelna izemni rezerva pro ucely
ochrany pfirodnich tokl vyznam dil¢ich tzemi v krajiné zvySuji.

Dle platného UP Meziboii je v ramci idoli Bilého potoka vymezeno RBC 1350 Sumny dl,
zamér do n&j zasahuje lanovkou a piestupni stanici. Do dal§ich prvka USES zamér nezasahuje.

3.2.2. MIGRACE

Dle podkladu AOPK CR (ktery je vystupem projektu VaV-SP/2d4/36/08) k migraéné vy-
znamnym uzemim, dalkovym migra¢nim koridoriim a mistiim omezeni v izemnim planovani, je lo-
kalita sou¢asti uzemi zvySené hodnoty pro trvaly vyskyt nebo pro migraci druhti vétsich savcti lesniho
ekosystému, tj. vlka obecného Canis lupus — KO, CR, 11, IV, rysa ostrovida Lynx lynx — SO, EN, II,
IV, medvéda hnédého Ursus arctos — KO, CR, 11, IV, losa evropského Alces alces — SO, EN a jelena
evropského Cervus elaphus. Migraéné vyznamné tizemi je situovano na veét§ing lesniho uzemi. JV od
mista zaméru (cca 250 m) je pak zhruba Pekelskym udolim vymezend osa dalkového migracniho
koridoru.

Dle kategorizace tizemi CR z hlediska vyskytu a migraci velkych savci je lokalita soucasti
Sir§iho uzemi kategorie I. — uzemi nejvétsiho vyznamu (na stupnici 1.—V., kde 1. je nejvyznamné;jsi
uzemi pro migraci). Dle vymezeni polygonti UAT je lokalita soucasti véts§iho nefragmentovaného
celku kategorie A — vyborny. Zamér je soucasti vétSiho uzemi, které je minimalné fragmentovéano
dopravou a pro dalkovou migraci je velmi vhodné.
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3.2.3. VYZNAMNE KRAJINNE PRVKY (VKP)

Ve smyslu Zakona je vyznamny krajinny prvek (VKP) ekologicky, geomorfologicky nebo
esteticky hodnotna ¢ast krajiny, ktery utvari jeji typicky vzhled nebo piispiva k udrzeni jeji stability.
Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy (tzv.
VKP ze zékona). Dale jsou jimi jiné Casti krajiny, které zaregistruje organ ochrany ptirody jako vy-
znamny krajinny prvek, zejména moktady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni plochy, nale-
zi§t€ nerosti a zkamenélin, umélé 1 ptirozené skalni utvary, vychozy a odkryvy. Mohou jimi byt
1 cenné plochy porostii sidelnich utvart vcetné historickych zahrad a parkl. Zvlasté chranéna cast
prirody je z této definice vynata. VEtSinu izemi piedstavuji souvislejsi lesni porosty, které jsou VKP
ze zakona. Do jinych VKP zamér nezasahuje.

3.2.4. PRIRODNi PARK (PP)

Uzemi je soudasti ptirodniho parku Lougenska hornatina. Park se rozklada v prostoru Flajské
hornatiny na rozloze 14 425 ha. Nejvys§im vrcholem je Lou¢na. Uzemim parku prochazi nékolik
naucnych stezek, jednou z nich je i Tesafova cesta. Poslanim ptirodniho parku je zachovani piirodni,
kulturni historické charakteristiky mista. ZajiStuje ochranu pted ¢innosti snizujici jeho ptirodni a es-
tetickou hodnotu, pti umoznéni trvalého tinosné¢ho hospodarského a rekrea¢niho vyuziti tzemi, sme-
fujiciho ke stabilizaci a rozvoji zivota v obcich. V ramci pfirodniho parku je vymezeno nékolik ja-
drovych zo6n, jednou z nich je 1 oblast KruSnohorské svahy a udoli I (doli Loupnice a Bilého potoka
vcetné jejich pritokl), zahrnujici feSenou lokalitu.

3.2.5. KRAJINNY RAZ (KR)

Raz krajiny je dan specifickymi rysy a znaky krajiny, které vytvaieji jeji razovitost — odliSnost,
jedinecnost. R4z krajiny vyjadiuje nejen pritomnost pozitivnich jeva a znak, ale téz kulturni a du-
chovni dimenzi krajiny. Je vyjadienim vztahl ptirodnich, socioekonomickych a kulturné-historic-
kych vlastnosti dané krajiny (VOREL et al 2006).

Raz krajiny je vyznamnou hodnotou dochovaného ptirodniho a kulturniho prostiedi a je proto
chranén pted znehodnocenim. Problematika krajinného rdzu je oSetiena v §12 zakona €. 114/1992
Sb. o ochran¢ piirody a krajiny v platném znéni (dale Zakon):

(1) Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historicka charakteristika urcitého mista ¢i oblasti, je
chranen pred cinnosti snizujici jeho estetickou a prirodni hodnotu. Zasahy do krajinného rdazu, zejména umistovani a
povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvki, zvilasté chrane-
nych vzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méritko a vztahy v krajiné.

(2) K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinym ¢innostem, které by mohly sniZit nebo zménit krajinny radz,
je nezbytny souhlas organu ochrany prirody. Podrobnosti ochrany krajinného rdzu miize stanovit ministerstvo zivotniho
prostredi obecné zavaznym pravnim predpisem.

(3) K ochrané krajinného razu s vyznamnymi soustiedénymi estetickymi a prirodnimi hodnotami, ktery neni
zvlasté chraneén podle casti treti tohoto zdakona, miize organ ochrany prirody ziidit obecné zavaznym pravnim predpisem
prirodni park a stanovit omezeni takového vyuziti uzemi, které by znamenalo zniceni, posSkozeni nebo ruseni stavu tohoto
vizem.

Protoze Zakonem zminény obecné zdvazny piedpis nebyl do souc¢asné doby vydan, je krajinny
raz ve spole¢enskych podminkach Ceské republiky mozné hodnotit velmi riiznym zpiisobem. Proble-
matika krajinného razu zahrnuje i malo exaktni pojmy a nekvantifikovatelné hodnoty, coz umoziiuje
pouziti rizné¢ho thlu pohledu na problém a snizuje tak objektivitu hodnoceni (VOREL et al. 2006).
Omezeni subjektivity hodnoceni je jednim z hlavnich ukola celé fady existujicich metodik. V této
souvislosti bylo publikovano nékolik postupi riznych autort (BUKACEK et MATEJKA 1997, MiCHAL
etal. 1999, PETRICEK et MACHACKOVA 2000, VOREL et al. 2006). V predkladaném hodnoceni pouzita
metodika z téchto materiala vychazi.
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3.2.5.1. Vymezeni oblasti krajinného razu

Oblast krajinného razu je krajinny celek s podobnou ptirodni, kulturni a historickou charak-
teristikou odrazejici se v souboru jejich typickych znakt, ktery se vyrazné 1isi od jiného celku ve
vSech charakteristikach ¢i v n€které z nich, a ktery zahrnuje vice mist krajinného razu. Oblast je vy-
mezena hranici, kterou mohou byt ptirodni nebo umélé prvky nebo jiné rozhrani ménicich se charak-
teristik (Vorel et al. 2006). Oblasti krajinného razu reprezentuji urcity charakter utvareni krajiny
z hlediska geomorfologie a vegetacniho krytu, z hlediska charakteru a forem osidleni a hospodai-
ského vyuziti. Re$ené uzemi je situovano v Krunohorském bioregionu, ktery vhodné uréuje oblast
krajinného razu.

3.2.5.2. Vymezeni dotfeného krajinného prostoru

Vliv zaméru na krajinny rdz je omezen na uzemi, kde se projevuji bezprostredni fyzické vlivy
zaméru na danou lokalitu nebo kde se projevuji vlivy vizudlni, sluchové, Cichové a jiné. Vymezeni
dotc¢eného krajinného prostoru (DKP) se provadi bud’ vizualnimi bariérami (horizonty terénu, okraje
lesnich porostii, hmoty nelesni zelen¢ nebo horizonty a okraje zastavby) nebo empiricky stanovi ok-
ruhy potencidlni viditelnosti.

V daném pftipad¢ 1ze projev zaméru ocekavat pouze do bezprostiedniho okoli, tj. za dotceny
prostor miizeme uvazovat samotny Sumny dtl (4doli Bilého potoka). Pro ti¢ely hodnoceni krajinného
rdzu jsou pro vymezené uzemi uvedeny zakladni charakteristiky, tj. znaky a hodnoty ptirodni charak-
teristiky (kap. 3.2.1 az 3.2.7).

3.2.5.3. Prirodni dominanty

Ptirodni dominantu lze definovat jako krajinny prvek ¢i slozku v krajiné, ktera svym vyzna-
mem a projevem ovlivituje souhrn charakteristik daného mista ¢i oblasti (vySkova dominanta, domi-
nanta snizenin, dominantni zastoupeni apod.). Jako pfirodni dominanta se v zajmové oblasti uplatituje
pravé zalesnéné udoli Bilého potoka s jednotlivymi zalesnénymi hibety a paralelnimi udolimi pfi-
tok®l, tj. zejména Sumny dil a Pekelské tdoli.

3.2.5.4. Znaky a hodnoty kulturni a historické charakteristiky

Zamgr je situovan prakticky v lesni krajin€, na kterou vSak bezprostiedné navazujici podhor-
ska sidla. Pro uzemi je charakteristické pfedevsim lesnické hospodareni a fidké, malo pocetné osid-
leni Krusnych hor. Osidleni formujici krajinny raz Ize v dotéené oblasti uvazovat spiSe az od stiedo-
veku (Klapsté 1994). Vznik vétSiny obci v regionu je vice ¢1 méné spojovan s dolovanim, jednou
z prvnich obci jsou i Kliny. TéZba rud pak vyrazné ovlivnila i sloZeni lesnich porosti s ohledem na
potiebu dieva. Tézba rud pak upada v druhé pol. 18 stoleti a nahrazuje ji ¢asto dfevozpracujici pra-
mysl. Obce v izemi pak maji spiSe rekreacni charakter (Kliny, Rasov, Sedlo), blizce pak navazuje
1 sidelni aglomerace Mezibofi.

Kulturni pamatky se v blizkosti zaméru nenachazeji. Podobné se zde nenachazeji kulturni do-
minanty, a to pozitivni ani negativni.

S lokélné negativnim projevem na celistvost lesniho tdoli Ize vnimat stavajici lyzatsky areal
Kliny, ktery se vSak do uzemi vyraznéji neprojevuje. Je to dano ptredevSim omezenymi vyhledy a
vEtsi Clenitosti okolniho Gizemi.

3.2.5.5. Estetické hodnoty

Pro estetické hodnoceni krajiny byva jako zakladni analyza pouzivano zatfazeni do jedné z ka-
tegorii antropogenni — harmonicka — piirodni. ZvySenou estetickou hodnotu maji harmonické a
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prirodni krajiny, s vyS$si koncentraci historickych krajinnych struktur, s vyraznym projevem kultur-
nich dominant a sakralnich staveb. V daném prostoru Ize krajinu znacné ¢ésti izemi hodnotit jako
harmonickou a pfirodni, na kterou vSak v kontrastu bezprostiedné navazuje krajina kulturni a antro-
pogenni (Litvinov).

3.2.6. ZVLASTE CHRANENA UZEMi (ZCHU)

Oblast Pekelského tidoli a Sumného dolu je v navrhu maloplo$ného zv1asté chranéného tizemi
— ptirodni pamatky Pekelské udoli s ochranou bucin a jedlovych bucin pfevazné svahového charak-
teru se siti prudkych potokli a enklavou zakrslych jedlovych bucin, populace vietence horského Pseu-
dofusulus varians a dalSich zoologicky vyznamnych druhd.

3.2.7. NATURA (EVL A PO)

Lokalita je soucasti EVL CZ0424127 Vychodni Krusnohoti. Pfedmétem ochrany jsou evrop-
ska sucha viesovisté (4030); druhoveé bohaté smilkové louky na silikdtovych podlozich v horskych
oblastech a podhorskych oblastech) (6230); vlhkomilna vysokobylinnd lemova spolecenstva nizin a
horského az alpinského stupné (6430); horské secené louky (6520); chasmofyticka vegetace silikato-
vych skalnatych svahti (8220); buciny asociace Luzulo-Fagetum (9110); buciny asociace Asperulo-
Fagetum (9130); lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich (9180); raselinny les (91D0);
smiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a boredlni Evropy (4/no-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae) (91EO0); acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea) (9410); kovatik fialovy (Limoniscus vi-
olaceus); modrasek bahenni (Maculinea nausithous); modrasek oCkovany (Maculinea teleius).

3.2.8. OSTATNI CHRANENE ZAIMY

§ 5 Obecna ochrana rostlin a zivocicht. Vyskyt rostlin a zivoCicha byl pfedmétem terénniho
pruzkumu. Zjisténi jsou uvedena v kap. 5, hodnoceni vlivu pak v kap. 6.

§ 5a Ochrana volné zijicich ptakt. Vyskyt ptaka a jejich mozného dotCeni byl pfedmétem
terénniho prizkumu. Zjisténi jsou uvedena v kap. 5, hodnoceni vlivu pak v kap. 6.

§ 7 Ochrana drfevin. DotCeni dfevin je vyhodnoceno na zakladé terénniho priazkumu rostlin
v kap. 6.3.6., ptipadny dalsi postup pak v kap. 7.

§ 10 Ochrana a vyuziti jeskyni — v izemi nejsou zastoupeny.

§ 11 Ochrana paleontologickych nalezli — v izemi nejsou zastoupeny.

§ 13 Pfechodné chranéné plochy — v izemi nejsou zastoupeny.

§ 46 Pamatné stromy a jejich ochranna pasma — v izemi nejsou zastoupeny.

§ 48 Zvlasté chranéné rostliny a zivocichové. Vyskyt zvlasté chranénych rostlin a zivoc¢ichti
byl pfedmétem terénniho prizkumu. Zjisténi jsou uvedena v kap. 5, hodnoceni vlivu pak v kap. 6.
U zjisténych zvlasté chranénych druhti je posouzeno doteni zdkladni podminky ochrany zvlasté
chranénych rostlin (§49) a zivocichii (§50) a jsou uvedena opatieni a doporuceni pro dalsi postup.

§ 51 Zvlastni ochrana nerostii — v izemi nejsou zastoupeny.

4. METODIKA

NiZe jsou uvedeny udaje o terminech, obsahu, rozsahu a vysledcich pifirodovédného pru-
zkumu a terénniho Setfeni zohlednujici sezonni hlediska.

4.1. ZPUSOB A ROZSAH PRUZKUMU

Priizkum byl zaméfen zejména na zjisténi vyskytu jednotlivych taxonii a posouzeni vhodnosti
uzemi pro zivot a rozmnozovani rostlin a zivo¢ichli. ZvySena pozornost byla vénovana vsem druhim
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rostlin a Zivocichli, vyskytujicich se v daném tzemi, zejména tém s vazbou na plochy dotfené
zaméerem. Pfitom byl hodnocen vyskyt i v blizkém okoli, a to s ohledem na mozné ovlivnéni druht,
pro které muze byt uzemi troficky vyznamné.

Terénni priazkum umoznil zhodnoceni vyznamu tzemi jako takového, a to pfedevsim s ohle-
dem na pfitomné biotopy a celkovy charakter lokality z hlediska $irSich vztahti. Hodnoceni je konci-
povano tak, Ze nevychazi pouze z aktuélnich poznatkl zjisténych pfi cileném prizkumu, ale i vSech
dalSich moznych vlivli s ohledem na pfitomné vyznamné biotopy a lokality v okoli.

Intenzivni prizkum celého uzemi probihal pfedevSim v letech 2014 a 2015, blize viz
KOCVARA & KURAS (2015). Provedeny byly navstévy a monitoring zajmového tzemi 28. 9. a 25. 10.
2014a2.5.,3.5.,6.6.,8.7.,23.8.a24.8.2015. Na prizkumech tizemi a sbéru materialu se podileli
R. Koc¢vara, H. Ko¢varova, M. Mandéak a P. Molitor. Individualné pak bylo tizemi navstiveno 6. 6.
2018 a v souvislosti s feSenym zamérem 29. 12. 2019.

Priizkum byl provadén na celém tzemi. Brouci a mékkysi byli vyhledavani individualnim
priazkumem tzemi (KRASENSKY 2005) se zaméfenim na vhodné biotopy, tj. zejména starsi dieviny,
lesni okraje, torza dievin. Pii prizkumech byly déle kontrolovany potencialni tkryty pod kameny a
ve dievni hmot¢, zejména pod lezicimi kmeny, v torzech dievin, pod ktirou. Brouci a mékkysi byli
hledani rovnéz na atraktivnich dfevnich télesech, v dutinach, v trouchu, ve starych pozercich, pod
Supinami klry, na tzv. zrcadlech v mistech bez kiiry a na dfevokaznych houbach a sklepavanim po-
moci sklepavadla ze spodnich vétvi stromil, prosevem detritu. Travni a nizk4 vegetace byla smykéana
entomologickou sitkou.

Determinaci broukt provedl Filip Trnka a Radim Gabris$ z Univerzity Palackého v Olomouci.
Determinaci motyli Tomas$ Kuras z PfF UP v Olomouci. Determinaci mékkyst R. Koc¢vara a H.
Kocvarova. Determinace mékkystu a dalSich bezobratlych byla provadéna dle monografii LOZEK
(1956), PFLEGER (1988), HORSAK et al. (2013), JAVOREK (1947), ROZKOSNY (1980), HURKA (2005).
V r. 2015 bylo s ohledem na zaméteni na saproxylické brouky pouzito Sesti ndrazovych pasti (poly-
karbonat 30 x 50 cm se sbérnou nadobou s lihem), umisténych na buky lesni s defekty a houbami (od
2.5.do 24.8.2015).

Denni motyli byli sledovani pii vizualni kontrole tzemi a dle potieby odchytavani do ento-
mologické sitky k determinaci. Nicméné vysledky tohoto priizkumu jsou limitovany ro¢ni dobou,
kdy navic v disledku ¢asného nastupu vegetacniho obdobi byla vétSina taxonti jiz mimo obdobi své
letové aktivity. Pfi vlastnim terénnim prizkum bylo pouZito standardnich technik sbéru materidlu, tj.
sbér do motylarské sitky, smykani vegetace a individualni sbér imag (v detailu metodiky popisuje
napi. NOVAK (1969). Sbirani byli pouze jedinci pro determinaci, a to v minimalnich poétech.

Déle byla pouzita metoda stromovych pasti s fixacnim médiem (lihem), kdy jako navnada
slouzi atraktant (pfipravena smes Svestkovych povidel a kvasnic). Takto byly na izemi umistény dvé
pasti (tzv. klobouky) v r. 2014 a Sest v r. 2015 do mist pravdépodobnych letovych koridort hmyzu
(viz lesni okraje, lesni pruseky apod.). Klobouky byly instalovany v obdobi 28. 9. az 25. 10. 2014 a
2.5.az24.8.2015.

Noc¢ni motyli byli odchytavani do prenosnych svételnych lapact vlastni konstrukce z polykar-
bonatu o rozmérech horni narazové ¢asti lapace 50x30 cm s linearni UVB zativkou o vykonu 8 W
nebo studenou katodovou zafivkou o vykonu 4W. Spodni sbérna nadoba byla o rozmérech 30 x 40
cm s fixaénim mediem chloroformem. Pouzito bylo osm lapacti nainstalovanych v noci 2. 5. /3. 5., 8.
7./9.7.a23.8./24.8.2015.

Entomologicky prizkum pak byl zamétfen na dalsi vybrané taxony hmyzu (pouze v ptipade¢,
ze se jedna o zvlasté chranéné druhy bezobratlych, tak jsou uvedeni i zastupci mimo tfidu /nsecta).
Ptehled zaznamenanych druhti byl pfipadné doplnén o nesystematicky nalezené zastupce dalSich fada
hmyzu (Mecoptera, Raphidioptera, Neuroptera, Homoptera, Heteroptera, Hymenoptera, Dermap-
tera, Blattodea, Ensifera, Caelifera). Vybér studovanych taxont byl proveden s ohledem na vysoké
zastoupeni indika¢n€ vyznamnych druhti (KOOMEN P., van HELSDINGEN 1996), jejichz kvalitativniho
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zastoupeni lze s uspéchem vyuzit pii hodnoceni biologické kvality zajmového izemi (srovnej SEJAK,
DEIMAL 2003).

Vysledky jsou navic v piipadé relevantnosti tidajii doplnény o fadu publikovanych udaja
v ramci §irdiho okoli (STASTNY, BEICEK & HUDEC 2006, MIKATOVA et al. 2001, MORAVEC 1994,
ANDERA & HANZAL 1995, 1996, ANDERA 2000, ANDERA & BENES 2001, 2002, ANDERA & CERVENY
2004, ANDERA & HANAK 2007, HANAK & ANDERA 2005, 2006, VOLF et al. 2015). Zohlednény jsou
rovnéz nalezy deponované v nalezové databazi AOPK (ANONYMUS 2020) a Pladias (PLADIAS 2020).

Cilem botanického priizkumu bylo provést inventarizacni prizkum rostlin a rostlinnych
spolecenstev lokality s ohledem na mozny vyskyt vzacnych a ohrozenych druht. Z;isténé taxony jsou
uspotadany do abecedniho floristického seznamu. Nazvy biotopti a jejich kody jsou pievzaty
z Katalogu biotopti Ceské republiky (CHYTRY et al. 2010). Vystupem botanického priizkumu je
piehled zjisténych ptirozenych, ptirodé blizkych a antropogennich spoleCenstev, seznam nalezenych
druhti vyssich rostlin.

Zkoumani obratlovci byli sledovani jak vizualné, tak akusticky, jejich vyskyt byl posuzovan
z kvalitativniho, v pfipad€ vzacnych druhti i kvantitativniho hlediska. U ptacich druhti bylo v ramci
moznosti zjisStovano, zdali na lokalité hnizdi ¢i nikoli, a na které biotopy a Casti tizemi jsou nebo
mohou byt vazany. U obojzivelniki, plazh a savcl bylo cilem zaznamenat pfitomné dospélé jedince,
piipadné sntsky s vajicky nebo mlad’ata. Vzhledem ke skutecnosti, Ze je prizkum provadén nede-
struktivnimi metodami, je vzdy vénovana zvysena pozornost pobytovym stopam (stopy, trus, zbytky
potravy, okusy), a to pfedevsim savct vzhledem k jejich pfevazujici no¢ni aktivité.

Netopyfti byli sledovani orientacné na dil¢ich lokalitach pomoci ultrazvukového detektoru
Pettersson M500-384, rovnéz stacionarné¢ pomoci detektortt D500X a D1000X (2015). V dennich
hodinach byla pozornost rovnéz vénovana potencialné vhodnym dutindm ve stromech v Usecich
dotéenych zamérem. Analyzy ultrazvukovych zaznami byly provedeny v programu BatSound 4.

4.2. KONZULTACE A SPOLUPRACE

Na priizkumu a determinaci rostlinného materialu se podilela H. Ko¢varova, na determinaci
motyla T. Kuras a broukti F. Trnka a R. Gabri$. Jinak se na prizkumech a zpracovani hodnoceni
podilel samostatné zhotovitel.

5. VYSLEDKY PRUZKUMU

V nasledujici ¢asti jsou uvedeny piehledy vybranych zjisténych druhti, rozdélenych do zajmo-
vych skupin. Jsou uvedeny pouze ty druhy, které maji nebo mohou mit k zajmovému tzemi konkrétni
vztah (zjiSténé anebo potencidlni stanovisté pro rozmnozovani, zimovani, potravni stanovisté, tahova
zastavka). Ostatni druhy, pro které je uzemi netypické a jejichz vyskyt 1ze charakterizovat jako na-
hodny nebo ojedinély (vyskytuji se v jinych typech prostfedi), nejsou uvadény.

U kazdého druhu je uveden stupeii ohroZeni, a to podle piilohy &. IIT Vyhlasky MZP CR ¢.
395/1992 Sb. ve znéni vyhlasky MZP CR ¢&. 175/2006 Sb. k zdkonu CNR ¢&. 114/1992 Sb., podle
Cervenych seznamit CR (HEJDA ET AL. 2017, GRULICH & CHOBOT 2017, CHOBOT & NEMEC 2017).
Dale je uvedeno, zda se druh nachazi v Ptiloze I Smérnice ¢. 2009/147/ES, o ochran¢ volné zijicich
ptaki nebo v ptiloze Il nebo IV Smérnice 92/43/ES.

Zéakonem chranéné druhy: O — OhroZeny druh, SO — Siln¢ ohrozeny druh, KO — Kriticky
ohrozeny druh; Cervené seznamy obratlovci CR: EX — Vyhynuly, RE — Druh vymizely na Gzemi
CR, EW — Vyhynuly nebo vyhubeny ve volné p¥irodé, CR — Kriticky ohrozeny druh, EN — OhroZeny
druh, VU — Zranitelny druh, NT — Témét ohrozeny druh, LC — Malo dotéeny druh, NE — nevyhod-
nocené¢ druhy, DD — taxon, o némz jsou nedostatecné udaje. I, II, IV — druh je uveden v ptislusné
priloze Smérnice 2009/147/ES nebo 92/43/ES. Kategorie LC neni u obratlovcti uvadéna.
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Stupeti ohroZeni je u rostlin uvadén podle Cerveného seznamu ohroZenych druhi rostlin
Ceské republiky (GRULICH 2012, GRULICH & CHOBOT 2017) a podle Vyhlasky 395/1992 Sb.

A1l —vymizely a vyhynuly druh, A2 — nezvéstny druh, A3 — nejasna kategorie vyhynuly nebo
nezveéstny. C1 — kriticky ohrozeny druh, C2 — silné ohrozeny druh, C3 — ohrozeny druh, C4 — vzac-
n¢j$i taxony vyzadujici pozornost. U nékterych kategorii je pak dodatecné uveden také dtivod klasi-
fikace. Miize to byt vzacnost (1), nebo trend (tedy mizeni, t) a pak rovnéz diivod smiSeny, tedy vzac-
nost spojena s trendem (b). Vznikly tedy tyto nové podkategorie:

r — vzacnost. Aby taxon splnil podminku vzacnosti, jako kriticky ohrozeny (C1) se vyskytuje na 1-5 lokalitach,

jako siln€ ohrozeny (C2) na 6-20 lokalitach. Populace jsou viceméné¢ stabilni, v poslednim obdobi vyrazné neustupuji,
ani v minulosti nedoslo k vyraznéjsimu ubytku;

t—trend. V kategorii kriticky ohrozenych (C1) se pfedpoklada ubytek alespoil 90 % historickych lokalit, v kate-
gorii siln€¢ ohrozenych ubytek 50-90 %. Do ubytku se u vétSiny druht, zejména u taxont s obtiznym Sifenim, nezapoci-
tavaji nové nalezy na lokalitach, které v minulosti nebyly (dostatecn¢) probadany — lze predpokladat, ze takové druhy se
tam vyskytovaly i v minulosti;

b — kombinace vzacnosti i trendu. Taxon spliiuje pro zafazeni podminku vzacnosti do piislusné kategorie nebo
ji velmi lehce prekracuje, ale soucasné na nékterych lokalitach zanikl nebo se na nich jeho populace vyrazné zmensila. U
dlouhovekych dfevin je divodem pro tuto klasifikaci i pii relativné dobré kondici soucasnych populaci i slabé zmlazo-

vani.

5.1. BOTANIKA

V ramci aredlu Kliny 1ze vymezit mozaiku biotopi X1 — Urbanizovana tizemi, dale zejména
mozaika X5 — intenzivné obhospodatované louky a X6 — Antropogenni plochy se sporadickou vege-
taci mimo sidla, X7 — Ruderalni bylinna vegetace mimo sidla a X9A — lesni kultury s neptivodnimi
jehli¢natymi dievinami.

Plos$né nejvetsi lyzaiské svahy reprezentuji biotopy T1.2 - Horské trojstétové louky. K domi-
nantnim druhtim zde patii kostfava ¢ervena Festuca rubra, trojstét zlutavy Trisetum flavescens, ko-
prnik Stétinolisty Meum athamanticum, pryskyinik plazivy Ranunculus repens, tomka vonna Antho-
xanthum odoratum, mochna natrznik Potentilla erecta, hadi koten vétsi Bistorta major, metlice trs-
natd Deschampsia cespitosa, pti okrajich sjezdovky pak hojné Stovik tupolisty Rumex obtusifolius a
Stovik kysely Rumex acetosa. Koprnik §tétinolisty vytvari bohatSi porosty zejména v centralni Casti
luk na stavajicich sjezdovkach, smérem do udoli vyzniva.

Lesni ¢ast dot¢eného tizemi piedstavuji t€émét vyhradné piirodni biotopy L5.4 — acidofilni
buciny. Tvofi pfevaznou ¢ast porosti v ramci SirSiho tizemi. Zipline lanovka se dotyka malych plosek
v ramci bukovych porostl, vSechny dot¢ené ¢asti véetné pripadného vyiezu vétvi a ¢asti dievin tvoii
kulturni, vesmés stejnovéké bukové porosty stari 80—100 let. V misté nad piestupni stanici je paseka,
stanice se nachazi nad stavajic lesni cestou, po které¢ vede NS Tesafova cesta. Ketfové patro zde ves-
més chybi, bylinné patro je chudé, tvofi jej zejména bézné travy jako metlicka kiivolaka Avenella
flexuosa, titina rakosovitd Calamagrostis arundinacea, titina chloupkata Calamagrostis villosa, bika
bélava Luzula luzuloides, vySe po svahu také brusnice bortvka Vaccinium myrtillus. Bohatsi je by-
linné patro az nize v udoli.

5.1.1. SEZNAM ZJISTENYCH DRUHU

javor mléc

javor klen

brslice kozi noha
psinecek obecny
febricek obecny
zbéhovec plazivy
¢esnek medvedi

olse lepkava

sasanka hajni
bélozarka vétevnata

Acer platanoides L.

Acer pseudoplatanus L.
Aegopodium podagraria L.
Agrostis capillaris L.
Achillea millefolium L.
Ajuga reptans L.

Allium ursinum L.

Alnus glutinosa (L.) Gaertn.

Anemone nemorosa L.
Anthericum ramosum L.

Cda
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tomka vonna
kopytnik evropsky
papratka samici
metlicka kiivolaka
btiza bélokora
rdesno hadi kofen
titina rakosovita
titina kfovistni
titina chloupkata
blatouch bahenni
fefi$nice hotka
fefi$nice kiivolaka
ostrice tieslicovita
ostfice mékkoostenna
ostrice fidkoklasa
habr obecny
mlécivec horsky
Carovnik alpsky
Carovnik pafizsky
pchac oset

pchac bahenni
konvalinka vonna
liska obecna

hloh obecny

srha lalo¢nata prava
metlice trsnata
naprstnik Cerveny
kaprad’ rozlozena
kaprad’ samec
pyrovnik psi
vrbovka tzkolista
vrbovka horska
preslicka lesni
sadec konopac
buk lesni

kostfava lesni
kostfava obrovska
kostfava Cervena
tuzebnik jilmovy
jahodnik obecny
jasan ztepily
pitulnik zluty
konopice dvouklana
konopice Sirolista
konopice pyfita
konopice slicna
svizel bily

svizel vonny

svizel hercynsky
kakost smrduty
kuklik méstsky
bukovnik kapradovity
jestiabnik Lachenaltv
jestiabnik zedni
jestiabnik savojsky
medynék mékky
jeCmenka evropska
tiezalka skvrnita
tiezalka teCkovana
krabilice chlupata
vlastovicnik vétsi

Anthoxanthum odoratum L.
Asarum europaeum L.

Athyrium filix-femina (L.) Roth
Avenella flexuosa (L.) Drejer
Betula pendula Roth

Bistorta major S. F. Gray
Calamagrostis arundinacea (L.) Roth
Calamagrostis epigejos (L.) Roth
Calamagrostis villosa (Chaix) J. F. Gmel.
Caltha palustris L.

Cardamine amara L.

Cardamine flexuosa With.

Carex brizoides L.

Carex muricata L.

Carex remota L.

Carpinus betulus L.

Cicerbita alpina (L.) Wallr.
Circaea alpina L.

Circaea lutetiana L.

Cirsium arvense (L.) Scop.
Cirsium palustre (L.) Scop.
Convallaria majalis L.

Corylus avellana L.

Crataegus laevigata (Poir.) DC.
Dactylis glomerata subsp. glomerata L.
Deschampsia cespitosa (L.) P. B.
Digitalis purpurea L.

Dryopteris dilatata (Hoffm.) A. Gray
Dryopteris filix-mas (L.) Schott
Elymus caninus (L.) L.
Epilobium angustifolium L.
Epilobium montanum L.
Equisetum sylvaticum L.
Eupatorium cannabinum L.
Fagus sylvatica L.

Festuca altissima All.

Festuca gigantea (L.) Vill.
Festuca rubra L.

Filipendula ulmaria (L.) Maxim.
Fragaria vesca L.

Fraxinus excelsior L.
Galeobdolon luteum Hudson
Galeopsis bifida Boenn.
Galeopsis ladanum L.

Galeopsis pubescens Besser
Galeopsis speciosa Mill.

Galium album Mill.

Galium odoratum (L.) Scop.
Galium saxatile L.

Geranium robertianum L.

Geum urbanum L.
Gymnocarpium dryopteris (L.) Newman
Hieracium lachenalii C. C. Gmel.
Hieracium murorum L.
Hieracium sabaudum L.

Holcus mollis L.

Hordelymus europaeus (L.) Harz
Hypericum maculatum Crantz
Hypericum perforatum L.
Chaerophyllum hirsutum L.
Chelidonium majus L.

Cda
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mokrys stiidavolisty
mokrys vstFicnolisty
netykavka nedutkliva
netykavka malokvéta
sitina rozkladita
hluchavka skvrnita
modiin opadavy
mésicnice vytrvala
lupina mnoholista
bika ladni

bika bélava

bika chlupata
kohoutek lu¢ni
vrbina hajni

vrbina obecna
pstrocek dvoulisty
jablon domaci
cernys lucni

strdivka nici
bazanka vytrvala
koprnik Stétinolisty
psenicko rozkladité
matefka trojzilna
mlécka zedni
pomnénka bahenni
pomnénka lesni
Stavel kysely

vrani oko Ctyflisté
devétsil bily

smrk ztepily

smrk pichlavy
borovice vejmutovka
borovice lesni
lipnice hajni prava
kokotik mnohokvéty
kokoftik pieslenity
topol osika

mochna natrznik
vésenka nachova
treSeni ptaci
stfemcha obecna
fimbaba chocholi¢nata
dub zimni

dub cerveny
pryskyinik prudky
pryskyinik plazivy
meruzalka srstka
ostruzinik

ostruzinik malinik
Stovik kysely

Stovik mensi pravy
Stovik kadefavy
Stovik tupolisty
vrba jiva

bez Cerny

bez Cerveny
sktipina lesni
krticnik hliznaty
starCek vejcity
starCek lepkavy
silenka nici

Chrysosplenium alternifolium L.
Chrysosplenium oppositifolium L.
Impatiens noli-tangere L.
Impatiens parviflora DC.

Juncus effusus L.

Lamium maculatum (L.) L.

Larix decidua Mill.

Lunaria rediviva L.

Lupinus polyphyllus Lindl.

Luzula campestris (L.) DC.

Luzula luzuloides (Lam.) Dandy et Wilmott
Luzula pilosa (L.) Willd.

Lychnis flos-cuculi L.

Lysimachia nemorum L.
Lysimachia vulgaris L.
Maianthemum bifolium (L.) F. W. Schmidt
Malus domestica Borkh.
Melampyrum pratense L.

Melica nutans L.

Mercurialis perennis L.

Meum athamanticum Jacq.
Milium effusum L.

Moehringia trinervia (L.) Clairv.
Mpycelis muralis (L.) Dumort.
Mpyosotis palustris (L.) L.
Mpyosotis sylvatica Hoffm.

Oxalis acetosella L.

Paris quadrifolia L.

Petasites albus (L.) Gaertn.

Picea abies (L.) Karsten

Picea pungens Engelm.

Pinus strobus L.

Pinus sylvestris L.

Poa nemoralis subsp. nemoralis L.
Polygonatum multiflorum (L.) All.
Polygonatum verticillatum (L.) All.
Populus tremula L.

Potentilla erecta (L.) Rauschel
Prenanthes purpurea L.

Prunus avium (L.) L.

Prunus padus L.

Pyrethrum corymbosum (L.) Scop.
Quercus petraea (Mattuschka) Liebl.
Quercus rubra L.

Ranunculus acris L.

Ranunculus repens L.

Ribes uva-crispa L.

Rubus fruticosus agg.

Rubus idaeus L.

Rumex acetosa L.

Rumex acetosella subsp. acetosella L.
Rumex crispus L.

Rumex obtusifolius L.

Salix caprea L.

Sambucus nigra L.

Sambucus racemosa L.

Scirpus sylvaticus L.

Scrophularia nodosa L.

Senecio ovatus (Gaertn., B. Mey. et Scherb.) Willd
Senecio viscosus L.

Silene nutans L.

Cda
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zlatobyl obecny Solidago virgaurea L.
jetab ptaci Sorbus aucuparia L.
Cistec lesni Stachys sylvatica L.

ptadinec travovity
ptacinec velkokvéty
ptacinec prostfedni
ptacinec hajni
pampeliska 1ékatska
zlut'ucha orlickolista

Stellaria graminea L.

Stellaria holostea L.

Stellaria media (L.) Vill.

Stellaria nemorum L.

Taraxacum sect. Ruderalia Kirschner et al.
Thalictrum aquilegiifolium L.

lipa srdcita Tilia cordata Mill.

sedmikvitek evropsky Trientalis europaea L. C4a
podbél 1ékatsky Tussilago farfara L.

orobinec Sirokolisty Typha latifolia L.

jilm horsky Ulmus glabra Huds.

koptiva dvoudoma Urtica dioica L.

brusnice borivka Vaccinium myrtillus L.

brusnice brusinka Vaccinium vitis-idaea L.

rozrazil poto¢ni Veronica beccabunga L.

rozrazil rezekvitek Veronica chamaedrys L.

rozrazil 1ékafsky Veronica officinalis L.

vikev kaSubska Vicia cassubica L. C3
violka bahenni Viola palustris L.

violka lesni Viola reichenbachiana Boreau

violka trojbarevna Viola tricolor L.

violka trojbarevna riiznobarevna Viola tricolor subsp. polychroma (A. Kern.) Murr C3

5.1.2. ZVLASTE CHRANENE A VYZNAMNE DRUHY

NiZe je uveden piehled zjisténych zvlasté chranénych druhi rostlin a druhti uvedenych v Cer-
veném seznamu rostlin CR.

Zvlasté chranéné druhy rostlin

v

mésiénice vytrvala Lunaria rediviva L. — O, C4a. V tzemi lokaln¢ hojnéjsi predevSim v dolni
¢asti udoli v nivé Bilého potoka, v misté zaméru ani blizkém okoli se druh nevyskytuje.

koprnik Stétinolisty Meum athamanticum Jacq. — O, C3. V lesnim tseku zipline lanovky se
druh nevyskytuje, objevuje se zde az nad hranici lesa (kolem obory). V oblasti lyzarského arealu
Kliny se jedna o hojny druh plosné rozsifeny zejména ve sttednim a hornim tseku sjezdovek, pfi
okraji lesa jeho vyskyt vyrazn¢ mizi. Bezprostiedné v mistech zasahti (vychozi a konecna stanice
lanovky) se druh nevyskytuje. V hornim useku je spise kulturni travni porost, ktery je pravidelné
udrzovany a navazuje na zpevnéné plochy parkovisté. V dolnim useku pievazuje travni vegetace
s metlickou ktivolakou a druh zde rovnéZ nebude lokdlnim zdsahem dotcen.

Druhy Cerveného seznamu rostlin CR

bélozarka vétevnata Anthericum ramosum L. — C4a. V misté zasahil se nevyskytuje. Uva-
déna z SirSiho okoli ze Sumného dolu (ANONYMUS 2020).

mlécivec horsky Cicerbita alpina (L.) Wallr. — C4a. V mist¢ zasaht se nevyskytuje. Uvadén
z Sir§iho okoli ze Sumného dolu (ANONYMUS 2020).

konopice Sirolista Galeopsis ladanum L. — C4a. V mist¢ zasaht se nevyskytuje. Uvadén z Si-
r$iho okoli ze Sumného dolu (ANONYMUS 2020).

mokrys$ vstiicnolisty Chrysosplenium oppositifolium L. — C4a. V misté zasahl se nevysky-
tuje. Uvadén z SirSiho okoli ze Sumného dolu (ANONYMUS 2020). Pti prazkumu v r. 2015 registrovan
zejména kolem Bilého potoka a obou levostrannych ptitokt kiizicich NS Tesatova cesta.

sedmikvitek evropsky Trientalis europaea L. — C4a. V uzemi roztrouSen¢ v lesnim prostredi,
v misté zdsahtli neregistrovan, uvadén z SirSiho okoli (Anonymus 2020).
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vikev kaSubska Vicia cassubica L. — C3. V misté zésahii se nevyskytuje. Uvadéna z nivy
Bilého potoka (ANONYMUS 2020).

violka trojbarevna riznobarevna Viola tricolor subsp. polychroma (A. Kern.) Murr — C3.
V misté zasaht se nevyskytuje. Uvadéna z tidoli Bilého potoka (ANONYMUS 2020).

5.2. BEZOBRATLI

5.2.1. BLANOKRIDLI Hymenoptera

Mravenci r. Formica — O se v misté zasaht ani v blizkém okoli nevyskytuji. Cmelaci a
paémelaci r. Bombus (B. lapidarius, B. lucorum, B. pratorum, B. ruderarius) — O, ptedstavuji vy-
znamnou gildu opylovact, a v lucnim ekosystémil tak zastavaji konstitutivni funkci ve vztahu k ve-
getaci. V regionu jsou ¢melaci i pa¢melaci pomérné Casti, zejména pak pii lesnich okrajich, v nivach
potoktli a na mistech kvetouci vegetace. Mezi hojné druhy v regionu patii ¢melaci B. lucorum a B.
pratorum. Uhrmem byly zaznamenany vcelku bézné druhy, lze ale piedpokladat, skutedny pocet
druhti v oblasti bude nasobné¢ vyssi. Ekologické pozadavky ¢meldki jsou ramcoveé podobné a vycha-
zeji z extenzivniho obhospodafovani krajiny (PAVELKA a SMETANA 2003). To vede k rozvoji kvétna-
tych lucnich ekosystému, zachovani mezi, solitérn¢ rostouci kefo-stromové vegetace, s vylou¢enim
aplikace chemickych postiiku ap. Zadny druh nebude realizaci zaméru bezprostiedné ohrozen, pii-
tomnost hnizd v misté¢ zasahi je krajné nepravdépodobna.

5.2.2. MOTYLI Lepidoptera

Ptehled faunistickych praci k oblasti Krusnych hor a Mostecka je pomérné bohaty. Nalezy
potizené do konce 19. stoleti a z prvnich desetileti 20. stoleti (v¢etné do té doby publikovanych udaji)
jsou sumarizovany ve dvou stéZejnich dilech STERNECKA (1929) a STERNECKA & ZIMMERMANNA
(1933). Publikované faunistické nalezy z Usteckého kraje (nikoliv z celych severnich Cech) sumari-
zovali nedavno VYSOKY (2005) a VYSOKY & DUCHEK (2007, 2009, 2011), tyto prace vSak nepokry-
vaji celé druhové spektrum motyli (zabyvaji se pouze nékterymi skupinami, tzv. Macrolepidoptera).
Obsahuji vSak velmi rozsahlou bibliografii tykajici se pfedmétnych skupin motyl véetné mnoha ne-
publikovanych rukopisti ulozenych na rtiznych mistech. Taxonomicky podobné¢ jsou zamétené i prace
DUCHKA (2009, 2010) zabyvajici se detailnéji faunou Teplicka.

Pravdépodobné jedinou praci shrnujici tidaje z SirSiho uzemi (a to z izemi byvalého okresu
Usti nad Labem), a zaroveti obsahujici udaje i k tzv. drobnym motylim (tzv. Microlepidoptera), je
studie VYSOKEHO et al. (1986). Citace fady publikovanych praci, z nichz mnohé ale obsahuji pouze
jednotlivé nalezy motyld, jsou uvedeny v nedavno vyslych katalozich motyli fauny Cech (NOVAK et
al. 1997) a Ceské republiky (LASTOVKA & LISKA 2011). V poslednich letech se motylim severnich
Cech soustavnéji vénuji piedev§im J. Vavra (napf. VAVRA et al. 1996, VAVRA, 2000, 2002, 2003),
M. Zemli¢ka (napt. ZEMLICKA 2011) nebo J. Sumpich (napf. SUMPICH & SKYVA 2010, SUMPICH
2010, SUMPICH et al. 2013) Vyskyt dennich motyli v detailu shrnuje BENES et al. (2001). Nize je

wewvr

batolec duhovy Apatura iris (Linnaeus, 1758) — O. V regionu rozsifeny motyl s optimem
vyskytu v podhorskych a horskych oblastech (srovnej BENES & KONVICKA 2002). Housenky se vy-
vijeji na osikach, druhotné t€z na vrbach. S batolcem se setkame podél vodoteci a na oslunénych
lesnich cestach. Je znamo, Ze populace batolce prodélala v CR ve 20. stoleti znatelny pokles (srovnej
BENES & KONVICKA 2002). NOVAK a SPITZER (1982) tudiz druh povazuji za celostatné ohrozeny.
Pfi¢iny ohroZeni ovSem nejsou zcela jasné. Miizeme spekulovat o zménach v lesnim hospodareni a
odstraniovani plevelnych dievin z lesnich kultur, stejné tak jako o celkové zméné lesniho hospodatstvi
(zejména pak presadba listnatych lesii na smrkové monokultury), ipravach toki, likvidaci biehovych
porostt atd. Pro udrzeni Zivotaschopné populace batolce duhového je nezbytné zajistit dostatecné
mnozstvi oslunénych osik (na pasekach, pii okrajich cest, podél vodoteci ap.). Pozorovan nehojné na
lesnich nezpevnénych komunikacich v pritbé¢hu cervence 2015. Dotéeni zamérem je vylouceno.
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miifice podzimni Cymatophorina diluta (Denis & Schiffermiiller, 1775). Lokalné se vysky-
tujici motyl s vazbou na teplé doubravy. Zivnou rostlinou housenek jsou duby. U nas se vétsina nalezi
pochazi z doubrav jizni Moravy. Novy nalez (1 ex., 19-20. 9. 2006) z Meziboti v Krusnych horach
(VRABEC 2007) je prvni dolozeny vyskyt v Cechach. Z Podkrusnohofi existuji velmi staré tdaje
o druhu z okoli Karlovych Var (FROSCH 1891, HUTTNER 1900), které vSak STERNECK (1929) ve svém
Prodromu zavrhl jako jisté chybné.

svétlopaska pchacova Eublemma purpurina (Denis & Schiffermiiller, 1775). Lokaln¢ rozsi-
fena a nehojnad mira, ¢asté€js$i na vychodé republiky na suchych a teplych stanovistich. Housenka zije
na kotenovych vyhoncich pchace rolniho (Cirsium arvense), Faj¢ik (1998). Na lokalité zaznamenan
pouze jeden jedinec v roce 2015.

osenice velka Eurois occulta (Linnaeus, 1758). Holarkticky prvek. Pomérné velka osenice,
vyskytuje se zejména v horach a podhirtich. Osidluje oteviena stanovisté v lesich. Je rozsifena, ale
nehojnd na okraji pfirozenych jehlicnatych a smiSenych lesii s podrostem brusnic. V niZinach se
v podstaté nevyskytuje. Housenky se vyvijeji na Vaccinium spp. V Kru$nych horach se osenice vy-
skytuje jednotlivé v pdsmu smiSenych lesii a na raselinistich. Z Sir§iho regionu existuje nékolik nalezii
dokumentujici pfitomnost druhu v regionu (DUCHEK 2010), v PodkruSnohoti (TROPEK 2012).

hrotnok¥idlec kapradinovy Hepialus fusconebulosus (De Geer, 1778). Hrotnoktidlec kap-
radinovy piedstavuje druh s vazbou na zachovalé horské lesy s bohatym podrostem. U nas se vysky-
tuje lokalné ve stfednich a vyssich pohotich (Sumava, Novohradské hory, Kruiné hory, Krkonoge,
Beskydy, Hruby Jesenik ap.). Housenky se vyvijeji v kotenech hasivky (Pteridium aquilinum).
Z Teplicka vyskyt uvadi z nékolika malo lokalit DUCHEK (2009). V prostoru nahorniho platé a v
chladnych tdolich Krusnych hor je hrotnokiidlec pomérné rozsifeny a lokalné i1 hojny. Zjistén jed-
notlivé v mistech kapradinovych niv podél vodoteci.

Sedavka horska Hyppa rectilinea (Esper, 1788). Lokaln¢ rozsiteny horsky druh. Vyskytuje
se nehojné a jednotlivé na okrajich jehli¢natych a smiSenych lesi, zejména podél niv horskych toka
ve stiednich a vysSich polohach. Housenka je polyfagni, na listech dievin a bylin. Z Kru$nych hor
(Bysttany) uvadi jako velmi vzacny druh napt. DUCHEK (1992). V ramci provedeného prizkumu byla
Sedavka dokumentovana na vice lokalitach krusnohorského nahorniho plat6 a chladnych uzavienych
udoli pii iboci Krusnych hor.

pid’alka zimujici Chloroclysta miata miata (Linnaeus, 1758). Aktualné potvrzena. Lokalni
vzacny druh pid’alky. Rozsifena je predevsim v listnatych horskych lesich. Housenky se vyvijeji na
listnatych dievinach (Vaccinium, Alnus, Betula, Salix aj.). Motyli se v ptirodé objevuji az v zavéru
vegetacni sezony, imaga rovnéz prezimuji. V ramci provedeného prizkumu byl druh Ch. miata nale-
zen také na dalSich lokalitach v Krusnych horach (Cinovec, Klinovec, Médénec, Buky na Bouinidku
a pod Mikulovem), kde ma zjevné centrum regiondlni rozsifeni, rovnéz v Doupovskych horach
(Détansky chlum, Hlina u Vrbicky). Dosavadni vyskyt z regionu neni publikacné dolozen.

obale¢ zdobeny Olethreutes arcuella (Clerck, 1759). Rozsifeny a hojny druh lesii a kfovina-
tych porostti zijici od srpna do dubna ve srolovanych listech rtiznych dfevin. Imaga 1étaji od kvétna
do Cervence a ptipadn¢ az do zafi. Obale¢ byl nalezen ve vétSing€ zachovalejSich listnatych lesi nizin
a stiednich poloh. Na Ustecku bude obale¢ pravdépodobné rovnéz veelku rozsiten. DoloZenych na-
lezii je ale jen malo (STERNECK & ZIMMERMANN 1933, SUMPICH 2013). Druh zjistil BEICEK (2006)
v Sumenském udoli, bez blizsich Gidaji. Z Teplicka jej uvadi SUMPICH et al. (2013).

miira siva Papestra biren (Goeze, 1781). Lokalni boreomontanni druh, ktery se vyskytuje
v horskych jehli¢natych a smiSenych lesich a na raSelinistich. Misty vystupuje nad horni hranici lesa.
Housenky se vyvijeji na brusnicich (Vaccinium sp.). U nas se vyskytuje ve vyssich pohotich (Krko-
nose, Sumava, Hruby Jesenik, Kralicky Snéznik, Jizerské hory, ap.). Z okoli Kru$nych hor druh do-
kumentuje napt. DUCHEK (2010). Na ndhornim platé Krusnych hor se mira vyskytuje plosné a
mnohdy je hojna.
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otakarek fenyklovy Papilio machaon Linnaeus, 1758 — O. Otakarek je na ndhornim platé
Kru$nych hor pomérné vzacny, presto 1ze konstatovat, Ze v regionu se jedna o rozsifeny druh (srovne;j
BENES & KONVICKA 2002, DUCHEK 2009). Otakarkoviti v krajin€ vyhledavaji vyvysSend mista, kde
se slétavaji (tzv. hill-topping). Pti iboci Krusnych hor se otakarek vyskytuje pravidelné. Housenka
zije ve dvou generacich na mrkvovitych rostlindch. Kukli se na rostliné pfipoutdna koncem zadecku
a opaskem. Imaga 1étaji od dubna do Cervna a od Cervence do srpna, jsou schopna piekonavat znacné
vzdalenosti. Druh z oblasti uvadi P. Husak z let 1995-2001 (5347), ANONYMUS (2020). V misté za-
méru se druh nevyviji, jeho dotCeni je vylouceno.

bourovec hlohovy Trichiura crataegi (Linnaeus, 1758) — NT. Lokéalni bourovec se dvéma
optimy rozsifeni, na kiovinatych stanovistich pti horni hranici lesa v horach a na raselinistich, a nao-
pak v teplejSich svétlych nizinnych lesich a lesostepich. Housenky se vyvijeji na listnatych dievinach
(Crataegus, Prunus, Salix, Corylus a Quercus). Ve zkoumané oblasti je druh zda se pomérné rozsi-
feny, byt na svétlo piiléta jednotlivé. Nalezy bourovce z Krusnych hor jsou ojedin€lé (napt. DUCHEK
2009, STERNECK 1929). BEJCEK (2006) popisuje hojny pfilet bourovce ke svétlu pobliz studovaného
uzemi. Jedna se o vyznamny nalez.

5.2.3. Brouct Coleoptera

V ramci databaze AOPK jsou z izemi a blizkého okoli uvadény jen jednotlivé taxony, sou-
hrnné pak vysledky priizkumu stievlikovitych brouki v oblasti Sumenského udoli, ktery provadél
BEJCEK (2006). Samostatny priizkum &sti lokalit a blizkého okoli, tj. Meziboii, Dlouhy dil a Sumny
dil pak provadél (NENADAL & STOVICEK 1985). Dalsi systematické nalezy nejsou z uzemi znamy,
podrobny prazkum lokality a okoli pak provedl v r. 2014 a 2015 Ko¢vara & Kuras (2015). Nize je

wevr

stirevlik polni Carabus arvensis Herbst, 1784 — O. Druh byl odchycen pfi individualnim pra-
zkumu uzemi, 1 ex. 28. 9. 2014 na okraji paseky ve vychodni ¢asti lokality. TABORSKY et al. (2005)
uvadi vyskyt druhu v regionu jako ojedinély, coz potvrzuji i vzacné nélezy v Sirsi oblasti (ANONYMUS
2020). Z lokality a okoli je druh jako C. arcensis uvadén ze Sumenského udoli a Meziboii bez blizsi
lokalizace (BEJCEK 2006, ANONYMUS 2020). Palearkticky druh rozsifeny od Velké Britanie az po
Japonsko. V CR lokalné hojny, obyvé louka, pastviny, lesy, viesovi§té a raselinisté (Horka 1996).
Dotceni zamérem lze vyloucit.

stirevlik Fetizkovy Carabus problematicus Herbst, 1786 — O. Aktudlné nebyl potvrzen, z ob-
lasti jej uvadi TABORSKY et al. (2005), rovnéz BEIJCEK (2006) ze Sumenského udoli, znam je dale
z Meziboii a Dlouhého dolu (ANONYMUS 2014). Rozsiien v celé Evropé. Po celém tizemi CR lokalné
hojny v lesich pahorkatin a hor (Harka 1996). Dotceni zdmérem lze vyloucit.

sviznik polni Cicindela campestris Linnaeus, 1758 — O. Druh se jednotlivé vyskytuje na slun-
nych otevienych stanovistich, casto se jedna o polni cesty, pis¢ité substraty, okraje lomt apod. V re-
gionu se vyskytuje jednotlivé. Z uzemi jej uvadi BEICEK (2006) ze Sumenského tdoli, star$i nalez je
pak uvadén z Mezibofi u Litvinova (ANONYMUS 2006). Znam z celé Evropy. V CR na vhodnych
biotopech hojny od nizin do hor, pfedevsim na nelesnich biotopech (Hiirka 1996). DotCeni zamérem
1ze vyloucit.

dievomil bukovy Eucnemis capucina Ahrens, 1812 — EN. Na uzemi CR jde o §iroce rozsi-
feny druh vyskytujici se od nizin do pahorkatin. Jeho vyskyt je vSak velmi lokalni, omezeny na za-
chovalé lesni biotopy a dal$i dievinnou vegetaci s vyskytem zivych poskozenych stromt (piredev§im
listnatych) s otevienymi dutinami, v nichZ se vyviji (VAVRA & SKORPIK 2013). Béhem priizkumu byli
chyceni Ctyii jedinci pomoci letovych pasti v obdobi 8. 7. az 24. 8. 2015. Z regionu je zndmo pouze
malo lokalit vyskytu (srovnej MERTLIK 2015), a proto néalez tohoto dievomila v tizemi 1ze hodnotit
jako cenny. V mist¢ zasahii nebyly identifikovany hodnotné;jsi dieviny (starSi buky s defekty, které
by byly potencialné vyznamné pro predmétny druh). Jeho doteni zamérem se proto neuvazuje.
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zdobenec zelenavy Gnorimus nobilis (Linnaeus, 1758) — SO, VU. V CR je v podhorskych a
horskych lesich misty hojny. Vyskytuje se hlavné v podhorskych listnatych lesich (hlavné v buko-
vych porostech), ve starych sadech a vystupuje i dosti vysoko do hor. V nizinach je jen ziidka. Sa-
micky kladou vajicka do trouchnivéjiciho dieva starych kmenti a kotfenti riznych listnatych stromi
jako jsou napf. bfizy, vrby, duby, zvlast¢ buky. Imaga 1étaji od konce kvétna do poloviny srpna za
slunecného pocasi (Balthasar 1956). Druh uvadi J. Kacer z 5. 7. 1964 z Meziboii u Litvinova (ANO-
NYMUS 2020). Dotceni druhu se neuvazuje.

Brouk Pteroloma forsstromii (Gyllenhal, 1810) — VU. Druh uvadi P. Tyrner z 1. 6. 1977 ze
Sumného dolu (ANONYMUS 2020). Seversky a horsky druh, ktery je znam piedevsim ze Skandinavie.
V CR patii k lokalni a vzacnéj§im druhtim. Byva ale nalézan masové. Patfi mezi primitivni mrcho-
zravé brouky. Vyskytuje se roztrousené az vzacné podél horskych tokt, aktivni je od kvétna do
¢ervna. Je vazan na piscité a kamenité biehy horskych potokli. Za slunného pocasi pobiha po biezich,
kde vyhledava potravu (Horion 1949).

zdobenec skvrnity Trichius fasciatus (Linnaeus, 1758) — O, NT. Lokalni druh ptirod¢ bliz-
kych podhorskych a horskych lest, kde jsou pfitomny stromy s dutinami. Larvy se vyviji v menSich
dutinach rtznych listnatych stromt (Balthasar 1956). Z uzemi je znam starsi tidaj J. Borovicky z 1.
7. 1934 z oblasti Klina IT (ANONYMUS 2020). Dot¢eni druhu se neuvazuje.

5.2.4. MEKKYSI Mollusca

Doposud bylo na uzemi provedeno nékolik prizkumii zaméfenych na malakofaunu. LACINA
(2010) provadel prizkum na Casti uzemi (Pekelské tdoli) v r. 2010. Dalsi zaznamy jsou od BEICKA
(2006) ze Sumenského ﬁdoli vse deponovéno \% rémci NDOP (ANONYMUS 2020). Nize je uveden

wewvr

plzak nejmensi Arion intermedius (Normand, 1852). Obyva smiSené nebo Jehhcnaté lesy,
kde se zdrzuje v opadu, ptipadné vyléza na houby. Vyskytuje se velmi vzacné v pohotich severnich
Cech, na Ostravsku na severni Moravé a izolované na severni Sumavé, rovnéz v Jizerskych horach
(HORSAK et al. 2013). Aktuadln¢ potvrzen 1 ex., 24. 8. 2015 v Pekelském udoli.

viretenec horsky Pseudofusulus varians (C. Pfeiffer, 1828) — EN. Patfi k ohrozenym druhtim
malakofauny s ohledem na soucasny vyskyt pouze na omezenych lokalitach v oblasti vychodnich
Kru$nych hor. Vietenec horsky je druhem striktné lesnim, obyva pralesovité porosty v supramontéan-
nim a montannim stupni. Jedna se zejména o bukové, jedlobukové a smrkové lesy piirozeného slo-
7eni. Zde je ptisné vazan na padlé dievo, tj. vyskytuje se zejména v pralesovitych porostech. Zije pod
ktirou starych kment dfevin, v pafezech a v tlejicim dfevé (dendrofilni druh). Preferuje patrné bukové
a javorové dievo ve stiednim stupni rozkladu, zhruba stiedni vlhkosti s lehce odloupnutelnou ktirou.
Je tak velmi citlivy k zasahim do lesnich porostii, negativné se projevuji zejména holosece, tézba
starych stromt a odvoz padlého dieva. Pti nizké schopnosti osidlovani novych lokalit tak pfi lesnich
zasazich rychle vymira. Zcela zasadni je tak i1 kontinuita porostil, ktera umoznuje postupné Sifeni
druhu, ten se pak miize vyskytnout i v mladSich porostech pii vzniku vhodnych podminek (upraveno
podle LACINA & HORSAK 2009). Druh z izemi uvadi pouze BEJCEK (2006) na zaklad¢ tdaju I.
Flasara. Druh byl zjistén v r. 2014, dva jedinci na vyvraceném bukovém patezu pfi ptitoku Bilého
potoka v Pekelském udoli. Aktualné potvrzen relativné hojné, vizualné determinovany desitky je-
dinct v Pekelském tudoli v okoli potoka a jednotlivé podél piitoku zapadné od Pekelského udoli
u obory. V misté zasahti se druh patrné¢ nevyskytuje, predevsim zde nema vhodné biotopy s ohledem
na absenci mrtvého dfeva a starSich jedinct dievin.

5.3. OBRATLOVCI

Dale je uveden piehled obratlovct zjisténych v prostoru zdjmového tizemi a jeho nejblizSiho
okoli. Posouzeni je pak zaméteno zejména na ohrozené, pripadné zvlasté chranéné anebo regionalné
vyznamné druhy. Uvadény jsou pouze druhy, které maji pro lokalitu jako takovou vyznam, z pohledu
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jejiho posuzovani, ptipadné by bylo mozné uvazovat o néjaké forme jejich dotceni ze strany zaméru.
K druhtim, které nejsou blize feSeny, typicky patii vzacnéjsi migrujici druhy, ke kterym patii Casto
1 zvlasté chranéné druhy, jako napft. bahndci, dravci apod., ktefi k izemi nemaji bezprostiedni vztah.
Pokud neni n¢ktery ze znamych ¢i diive pozorovanych druhti v ramci lokality uvadén, je jeho dotceni
povazovano za zcela zanedbatelné a neni tudiz blize fesen.

5.3.1. MLOCI Salamandroidea

V uzemi se vyskytuji pfedevsim ve vazb¢ na nivu Bilého potoka a dolni ¢ast udoli, plati to
zejména pro druhy jako Colek obecny Lissotriton vulgaris — SO, VU a Colek horsky Ichthyosaura
alpestris — SO, VU, jejichz dotceni lze zcela vyloucit.

Mlok skvrnity Salamandra salamandra — SO, VU se v izemi vyskytuje patrné vzacné, re-
gistrovan byl v r. 2015 v nivé Bilého potoka. Lze predpokladat vyskyt v ramci bucin celého uzemi,
nicméné dotcené ¢asti izemi jsou bez tkrytl a biotopoveé nevhodné pro trvaly vyskyt druhu, jeho
dotc¢eni Ize proto vyloucit.

5.3.2. ZABY Anura

V misté zasaht se trvale nevyskytuji, doteni zamérem je vylouceno. V ramci nivy Bilého
potoka byla v ptedeslych letech registrovana pouze ropucha obecna Bufo bufo — O, VU, skokan
Stihly Rana dalmatina — SO, NT, IV a skokan hnédy Rana temporaria — VU. V ramci lesniho pro-
sttedi mimo vodni tok pak byl ojedinéle pozorovan pouze skokan hnédy.

5.3.3. SUPINATI Squamata

V misté zésaht se trvale nevyskytuji, dotCeni zamérem je vylouceno. jeStérka obecna Lacerta
agilis — SO, VU, IV se vyskytuje mimo uzemi dotcené zdmérem. Ostatni druhy pak byly pozorovany
nahodn¢ a rovné€z mimo mista zasaha. Trvaly vyskyt zde 1ze vyloucit v ptipadé vSech druht.

UZovka obojkova Natrix natrix — O, NT je vazana na nivu potoka, jeStérka Zivoroda Zootoca
vivipara — SO, NT pak na lu¢ni plochy mimo feSené izemi, opakované byla pozorovana v lemu obory
a smérem k Lu¢nimu vrchu. Ve stejné ¢asti izemi byl recentné pozorovan i slepy$ kirehky Anguis

fragilis — SO, NT a zmije obecna Vipera berus — KO, VU.

5.3.4. BRODIVI Ciconiiformes

¢ap €erny Ciconia nigra — SO, VU, 1. V misté zaméru ani blizkém okoli nehnizdi. Jednotlivé
pozorovan na preletu, hnizdéni je mozné v SirSim okoli mimo piedpokladané ruSeni ze strany zameéru.

5.3.5. DRAVCI Accipitriformes

véelojed lesni Pernis apivorus — SO, EN, 1. Zastizen ojedin€le na pteletu, hnizdéni v okoli
zameru je nepravdépodobné a neni znamo.

jestirab lesni Accipiter gentilis — O, VU. V izemi pozorovan opakované na pteletu, hnizdéni
v §irSim okoli zaméru je moZzné. Dot€eni rusenim se s ohledem na lokalizaci lanovky do mist soucas-
ného pohybu osob neuvazuje.

krahujec obecny Accipiter nisus — SO, VU. V uzemi pozorovan opakované na preletu,
hnizdéni v SirSim okoli zaméru je mozné. DotCeni rusenim se s ohledem na lokalizaci lanovky do
mist sou¢asného pohybu osob neuvazuje.

5.3.6. HRABAVI Galliformes

Specifickym druhem $irSiho okoli je tetFivek obecny Tetrao tetrix — SO, EN. Druh se v uzemi
vyskytuje mimo samotné udoli, jednotlivé byva pozorovan na okraji lokality severné vrchu Studenec
a v oblasti Klind zejména v blizkosti hranice s Némeckem. Dotfeni zdmérem je vylouceno.
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5.3.7. DLOUHOKRIDLI Charadriiformes

V uzemi pravideln€ migruje sluka lesni Scolopax rusticola — O, VU, u kter¢ l1ze piedpokladat
hnizdéni zejména v ramci pramenist’ a podmacenych lesnich porostii v okoli lokality a v severni ¢asti
udoli. V blizkosti zdméru se nenachazeji biotopy vhodné pro hnizdéni a trvaly vyskyt druhu.

5.3.8. MEKKOZOBI Columbiformes

V tzemi pravidelné hnizdi holub doupiiak Columba oenas — SO, VU, v ramci Sumného dolu
min. pét parti. Druh je zde vdzan pfedevSim na starSi doupné stromy ¢i porosty buku s dutinami,
nejblize zdméru byl registrovan v udoli levostranného pritoku Bilého potoka pod oborou. V misté
trasy lanovky druh nehnizdi, opakované zde ale pteléta. Pti splnéni navrzenych opatieni (zviditeliu-
jici prvky na lané) je dotceni druhu povazovano za zcela zanedbatelné. Nedojde k dotceni hnizdiste
ani ruSeni v blizkosti hnizdisté druhu.

5.3.9. Sovy Strigiformes

vyr velky Bubo bubo — O, EN, 1. Aktudln€ neni vyskyt znam, byl pozorovan v r. 2002 (ANO-
NYMUS 2020). Vyskyt a hnizdéni v misté¢ zaméru 1ze vyloucit.

syc rousny Aegolius funereus — SO, VU, 1. V tizemi se pravideln¢ vyskytuje, hnizdénim je
vSak vazan na porosty mimo feseny zamer, predevsim do vyssich ¢asti udoli a biotopli na pfechodu
do horskych smr¢in. Hnizdéni je aktualné¢ znamo zejména v ramci porosti smrcin v okoli Klinti.
V misté zasahli nehnizdi, nemé zde vhodné hnizdni podminky.

5.3.10. SVISTOUNI Apodiformes

V uzemi jednotlivé lovi nad lesem potravu rorys obecny Apus apus — O, a to ve vzdusném
prostoru nad lokalitou, druh hnizdi ve vzdalenéjSim okoli na budovach. Dotceni 1ze vyloucit.

5.3.11. SPLHAVCI Piciformes

V ramci blizkosti dot¢eného uzemi hnizdi pouze bézny strakapoud velky Dendrocopos me-
dius. V $irSim okoli pak datel ¢erny Dryocopus martius — I a zluna zelena Picus viridis. Druhy ne-
hnizdi v mistech zasahti, nemaji zde dutiny, dotCené porosty jsou mladsi a bez zvlastniho vyznamu
pro ptedmétné druhy. Krutihlav obecny Jynx torquilla — SO, VU byl registrovan az mimo dotéené
uzemi mimo souvisly lesni porost, jeho dotceni lze vyloucit. Aktualné byla registrovana také Zluna
Seda Picus canus — VU, 1, a to v SZ &asti Sumného dolu, hnizdéni druhu je zde mozné.

Ze zajimav¢jSich druht je z izemi uvadén rovnéz (Anonymus 2020) strakapoud prostiedni
Dendrocopos medius (Linnaeus, 1758) — O, VU, I, jehoz vyskyt i hnizdéni v rdmci zapojenych bucin
1ze vyloucit. Je vazan na porosty v dolni ¢asti uzemi se zastoupenim dubi, doteni zdmérem je vy-
louceno. Strakapoud maly Dendrocopos minor (Linnaeus, 1758) — VU se pak vyskytuje a hnizdi
mimo feSené Uzemi.

5.3.12. PEVCI Passeriformes

Jedna se o tad ptakt s velmi Sirokou ekologickou valenci, fada druhli je vdzana na prostiedi
naletovych dievin a ketfovych porostti, ale i polni monokultury, lesni prostiedi a lidské obydli. V pii-
pade¢ realizace zaméru dojde k ovlivnéni nékterych béznych druhi a minimélnimu lokalnimu ovliv-
néni hnizdnich biotopii. V tomto ohledu vsak lze fici, Ze zamér nebude mit negativni vliv na nékterou
z populaci druhti v dané oblasti. V misté zasaht do lesniho prostfedi pak byly registrovany pouze
bézné lesni druhy.

vlastovka obecna Hirundo rustica — O, NT. Druh, ktery se bézné vyskytuje pti preletu tzemi
a pti lovu potravy v celém tzemi, hnizdi v hospodaiskych stavenich a budovach v okoli. Dotceni
druhu je vylouceno.
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linduska luéni Anthus pratensis — NT. V uzemi jednotlivé hnizdi na lu¢nich plochach a ote-
vienych plochach nad hranici lesa, jednotlivé registrovdna 1 v ramci okraji aredlu Kliny. Dotceni
druhu je zanedbatelné.

lejsek maly Ficedula parva— SO, VU. Vyznamny druh tizemi s vazbou na star$i porosty bucin
v Uzemi, na zdklad¢ prizkumt v r. 2015 zde hnizdi min. 5-7 part. V misté zésahii druh nehnizdi
(absence vhodnych dfevin, stejnovéka mladsi bucina). Dotceni druhu se proto neuvazuje.

lejsek Sedy Muscicapa striata — O. V izemi vazan na okraje lesnich porostti, pravdépodobné
hnizdéni zjiSténo na okraji Meziboti. V misté zaméru se druh nevyskytuje.

lejsek ¢ernohlavy Ficedula hypoleuca — NT. Vyznamny druh Gizemi s vazbou piedevs§im na
star$i porosty bucin v tizemi, v r. 2015 zjiSténo hnizdéni druhu pod oborou i v blizkosti zaméru (okraj
lesa a paseky nad lanovkou). DotCeni druhu je zanedbatelné.

tuhyk obecny Lanius collurio — O, NT, 1. Hnizdi mimo dotéené uzemi az nad horni hranici
lesa, v misté zasahu se nevyskytuje. Jeho dotceni je vylouceno.

oreSnik kropenaty Nucifraga caryocatactes — O, VU. Hnizdi mimo dotCené uzemi pii horni
hranici lesa v ramci porosta starSich smrcin, v misté zasahu se nevyskytuje. Jeho dotceni je vylou-
ceno.

krkavec velky Corvus corax — O. V izemi pravidelné€ na pieletu, hnizdéni v blizkosti zaméru
nebylo zjisténo, doteni druhu se neuvazuje.

V ptipadé vSech druhti ptakl plati ochrana zaruceni jejich hnizdéni ze zakona, v ptipad¢ §5a
zakona 114/1992 Sb. pak piima ochrana jejich hnizd. Z tohoto pohledu je obvykle doporuceno, aby
prvotni zasahy do vegetace probihaly mimo obdobi hnizdéni ptakd, tj. obvykle mimo 1. 4. az 31. 7.
Samotné terénni prace pak mohou pii vhodném zahdjeni probihat neomezené po cely rok.

5.3.13. LETOUNI Chiroptera

Netopyfi jsou velmi specifickou skupinou jak z hlediska no¢ni aktivity, tak zpiisobu Zivota,
ktery se vyrazné méni v prabéhu roku. Rada druhi je synantropnich, tj. jsou vazani asto vyhradné
na lidské stavby, kde maji nejen letni kolonie, ale mohou zde i zimovat ¢i se doCasné ukryvat po ¢ast
roku. Druha skupina druhi je vazana na porosty dievin (pfi¢emz fada druhli vyuziva oba typy stano-
vist’, tj. antropogenni i piirozend), kdy vyuzivaji rizné prostory ve stromech (dutiny, praskliny,
Skviry), a to opét v riizné ¢asti roku dle zptisobu vyuziti. Porosty dievin, zejména téch s pfirozenou
skladbou a v blizkosti vodnich ploch, patii k nejvyznamnéjSim biotoptim pro netopyry jako potrav-
niho stanovisté.

V ramci dievin preferuji jednotlivé druhy netopyrl riznorodé tkryty od velkych dutin (pted-
nostné s mensimi otvory) aZ po malé dutiny napt. v koncovych vétvich. Mensi druhy netopyrii Casto
obsazuji prostory mimo dutiny, tj. praskliny ve kmeni, $térbiny, prostory pod odstavajici klirou apod.
Preferovéany jsou pfitom tkryty smétujici do volného prostoru, umoziujici snadny pohyb.

Vsechny tyto typy ukrytl pfitom mohou byt vyuzivany celorocné. Navic jsou ukryty v pru-
behu roku cCasto stiidany, a to napt. z divodi zmény teploty, vyskytu parazita, reprodukce, ruseni, ¢i
pouze nahodnych pfesunii v ramci teritoria. Casto tak nelze jednoduse vymezit, které tkryty jsou
vyznamnéjsi a které méné, podstatna je pfitomnost variabilnich ukryti v co nejvétsi mite. Jednotlivé
druhy mohou vyuzivat dutiny ve dievinach k zimovani (obvykle listopad az bfezen), po dobu celého
roku pak k docasnym ukrytim. Specifickym obdobim je pak doba laktace (kvéten az srpen), kdy jsou
dutiny vyuzivany pro matetské kolonie, které tvoii samice s mlad’aty, Takto muze byt ve vhodnych
dutinach pfitomno az n¢kolik set jedinct. Druhym specifickym obdobim je doba patfeni (pfelom léta
a podzimu), kdy dutinu obyva jeden samec a n€kolik samic.

V ramci zajmového tizemi byly zjistény nize uvedené druhy. Determinace nékterych druht je
limitovana technickymi moznostmi (slaby dosah signélu) a zejména variabilitou v hlasovych proje-
vech nékterych druhli. Nelze tak vyloucit ojedinélé vyskyty dalSich druhi zejména pii migraci.
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Prizkum v daném obdobi vSak dostatecné odpovida na otazku, které druhy jsou zejména a trvale
vazany na dotCené Gizemi, tj. mohou byt zasahy potencialné dotceny.

Dle provedenych priizkumi i dle charakteru zdméru l1ze jednoznacné konstatovat, ze dotéena
lokalita (porosty) nejsou vhodné pro trvaly vyskyt netopyra, tito zde pouze preletuji a lovi potravu.
Negativni dotCeni taxonu je vylouceno.

netopyr dlouhouchy Plecotus austriacus — SO, IV. Registrovan ojedin€le pii lovu na okraji
lesnich porostti u Meziboti (ANONYMUS 2020).

netopyr hvizdavy Pipistrellus pipistrellus — SO, IV. Registrovan ojedinéle pti lovu na okraji
lesnich porostii u Mezibofi.

netopyr parkovy Pipistrellus nathusii — SO, LC, IV. Registrovan ojedin¢le pfi lovu na okraji
lesnich porostti u Meziboti a Sumné.

netopyr rezavy Nyctalus noctula — SO, IV. V izemi jednotlivé pii lovu na okraji Meziboii a
Horniho Litvinova.

netopyr severni Eptesicus nilssonii — SO, IV. V uzemi registrovan pii lovu v udoli Bilé¢ho
potoka u Sumné.

netopyr usaty Plecotus auritus — SO, IV. Registrovan ojedinéle pii lovu na okraji lesnich
porostii u Meziboti (ANONYMUS 2020).

netopyr velky Myotis myotis — KO, VU, II, IV. V uzemi jednotlivé pii lovu v ramci NS Te-
safova cesta v idoli Sumné.

netopyr vodni Myotis daubentonii — SO, IV. V uzemi pravidelné pii pieletu v udoli Bilého
potoka.

5.3.14. HLODAVCI Rodentia

veverka obecna Sciurus vulgaris — O, DD. Byla pozorovana na vice mistech, vyskytuje se
v celém tzemi. Lokalni kiceni piedstavuje zcela zanedbatelné ovlivnéni druhu, v ramei porostt do-
téenych dievin nebyla identifikovana hnizda druhu. Jeji dotCeni tak 1ze povazovat za zanedbatelné.

pISik liskovy Muscardinus avellanarius — SO, LC. Je uvadén z vice lokalit v rdmci SirSiho
okoli lokality v ramci databdze NDOP (ANONYMUS 2020). Trvaly vyskyt v mistech zasahl je pro
absenci ukryti nepravdépodobny, doteni druhu se proto neuvazuje.

plch velky Glis glis — O, DD. Je uvadén z vice lokalit v ramci SirSiho okoli lokality v rdmci
databaze NDOP (ANONYMUS 2020). Trvaly vyskyt v mistech zdsahti je pro absenci ukrytti nepravde-
podobny, dotceni druhu se proto neuvazuje. Vyskyt 1ze navic ocekavat predevsim v nizsich castech
udoli s vétsim zastoupenim dubohabftin, trvaly vyskyt v misté zasahu je krajn¢ nepravdépodobny.

5.3.15. SELMY Carnivora

Z béznych druhii byla pozorovana kuna lesni Martes martes véetné nalezu trusu a kocka do-
maci Felis domestica. V okoli rovnéz liska obecna Vulpes vulpes. Doteni je bezpiedmétné.

5.3.16. ZAJici Lagomorpha

V uzemi byl pozorovan bézny zajic polni Lepus europaeus — NT. Jeho dotéeni zdmérem je
zcela zanedbatelné.

5.3.17. SUDOKOPYTNICI Cetartiodactyla

V okoli tzemi byl jednotlivé pozorovan bézny srnec obecny Capreolus capreolus, v okoli
jsou pak misty ¢etné stopy po pohybu prasete divokého Sus scrofa. Hojnym druhem S§ir$i oblasti je
pak jelen lesni Cervus elaphus. Dotéeni je bezpfedmétné.
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6. HODNOCENI VLIVU ZASAHU

6.1. DOSTATECNOST PODKLADU

Podklady pro posouzeni vlivu zdsahu lze povazovat za zcela dostacujici. K dispozici byly jak
vykresy provedeni stavby, tak kompletni technicka zprava a dokumentace k zdméru. Pouzité pod-
klady a jejich zdroje jsou priibézné citovany, kompletni piehled je v kapitole 9.

6.2. PREDPOKLADANE VLIVY

NiZe je uvedena identifikace a popis piredpokladanych vlivii zdsahu na chranéné zajmy, a to
v celém rozsahu zasahu, véetné pfipravy uzemi, provadéni a ukonceni zasahu, a v¢etné pripadného
odstranéni stavby, zneSkodiiovani odpadu, revitalizace nebo rekultivace tizemi.

Ptredpokladané vlivy zdméru na rostliny a zivo¢ichy pfimo vychazeji z rozsahu a druhu zasahu
na lokalité a jsou umérné zménam prostiedi, zpiisobenymi jeho realizaci. Rozhodujici je umisténi
zaméru lanovky do stavajiciho sportovniho areélu a turistické trasy, které jsou jiz zatizeny antropo-
gennim ruSenim a dal$imi vlivy. V obecné mife jsou i minimalizovany zasahy v podob¢ kaceni dfevin
a dalsi vlivy na okoli relativné vhodnym umisténim lanovky. Ovlivnéni je tak minimalizovano a fak-
ticky se tyka pfedevsim zdsahlim v misté€ stozara a dil¢imu vytvoteni prisekil (ochranného pasma).

Hlavni vliv tak bude spocivat v pohybu techniky a vykopech v terénu, pfesuny materialu a
montazi lanovky, které je vSak ve vysledku kratkodobé (pfedpoklad dva mésice) a pouze lokalniho
charakteru. Vysledné ovlivnéni je tak pii vhodné terminové realizaci povazovano pii stavbé za zcela
zanedbatelné. Faze provozu pak bude piedstavovat lokdlni rusivy vliv na okoli, pfi zohlednéni kapa-
city lanovky a ¢etnosti moznych sjezdl za hodinu (az 20 lidi) se miiZe jednat o lokalni ruSeni bezpro-
sttedniho okoli. To je vSak jiz v sou€asnosti zatiZzeno sportovnim vyuZzivanim a trasa lanovky nepted-
stavuje roz$ifeni zdsahu do specifické klidové ¢asti uzemi, kdy by bylo moZzné hovofit o rozsifeni
pusobnosti rusivych vlivli nad ramec sou€asného stavu.

Lanovka samotna pak jako specificka stavba piedstavuje riziko kolize leticich zivoc€ichi s na-
tazenym lanem, pfedevsim u ptaki za letu v disledku Spatné viditelnosti, stiet nejcastéji vede k vaz-
nému zranéni a smrti jedince. Podobné kolize jsou dobfe zdokumentovany zejména na zemnicich
lanech vedeni el. energie (HAAS et al. 2003, PRINSEN et al. 2011).

Kolize nastavaji zejména na lokalnich pteletech mezi misty s potravou, hnizdénim, zimova-
nim, v mistech, kde existuje rychly pohyb leticich ptaka v otevieném terénu. Podobnou situaci lze
v uzemi vyloucit, riziko zde tak ziistava predevsim pro lokalni populace druht pteletujicich nad do-
lim. Riziko kolize 1ze v tomto piipadé¢ minimalizovat umisténim ,,zviditeliujicich prvka* na vodic¢
(lano), ¢imz lze riziko kolize snizit o 50 az 85 % (HAAS et al. 2003, podrobné viz PRINSEN et al.
2011). Uvazovany zamér pocita s instalaci signaliza¢niho lana s vystraznymi koulemi, coz je jedna
z forem mozného zviditeliiujiciho prvku. Neni uveden rozsah znaceni, Ize se domnivat (dle predpist
UCL), Ze pijde o dvoubarevné koule o priméru 60 cm umisténé v rozmezi co 30 m. Jedna se
o funk¢ni prvky, které byly testovany i pro zamezeni kolizi s lany vedeni el. energie u ptakt, v dané
lokalizaci Ize podobné opatieni (vylouceni letového koridoru ptakti) povazovat za hranicni ale akcep-
tovatelné. Podobné prvky byly testovany 1 v podobném rozptylu 20-30 m, kdy byly v fad¢ piipadi
funk¢ni. Za vhodnou je pak zhotovitelem povazovana vzdalenost max. co 15 m (u zvyraziiovaci typu
pig tail, viz PRINSEN et al. 2011), jako ideélni je pak ¢asto navrhovana vzdalenost co 5—10 m (PRINSEN
etal. 2011).

6.3. VYHODNOCENI VLIVU

NiZe je uvedeno vyhodnoceni ocekavanych vlivii zdsahu na chrdnéné z4jmy, vcéetné vlivla ku-
mulativnich, synergickych a vlivii spolupiisobicich faktort, z hlediska jejich rozsahu a vyznamnosti
a se zohlednénim piedpokladané délky jejich trvani a ptipadného opakovani.
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6.3.1. PRIRODNIi BIOTOPY

Samotné zasahy do stanovist’ 1ze oznacit za velmi malé (nosné konstrukce), plosné malé jsou
1zasahy do dfevin v ramci trasy lanovky, omezené na lokalni kdceni a ofezy nékterych dievin. V kon-
textu okoli je podobny zasah zcela bezvyznamny, navic se tyka okraji biotopt ptiléhajicim ke stava-
jicimu arealu a vyuzivané lesni cesty, nedojde tak ani k lokalni fragmentaci biotopti v izemi.

6.3.2. UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY

Trasa lanovky zasahuje do RBC 1350 Sumny dill, je zde lokalizovéana i pfestupni stanice.
V tomto ohledu je vliv lanovky na RBC negativni, nebot’ dojde k rozsifeni ruseni do ¢asti uzemi
(pohybem osob nad lesem) a zvySenim pohybu osob v okoli pfestupni stanice.

Zvazime-li vSak mista zasahi, trasovani lanovky se nedotkne samotného udoli Bilého potoka
a s ohledem na vzdalenost nad lesem a zapojeny les nebude piesah ruseni na biotop lesa vyznamny.
Prestupni stanice je situovana pii naucné stezce Tesafova cesta, ¢imz se ruseni nerozsituje na klido-
vou ¢ast RBC. Zamér tak nezptsobi fragmentaci prvku ani omezeni migrace ¢i ruseni, které by vedlo
k omezeni pohybu Zivocicht ¢i jinym negativnim vliviim na lokalitu.

6.3.3. VYZNAMNE KRAJINNE PRVKY

V uzemi budou dot¢eny vyznamné krajinné prvky v podobé¢ lesa, a to lokdlnim zasahem do
porostl dievin. Tyto zésahy jsou ploSn€ malé, omezené na lokalni kaceni a ofezy nékterych dievin.
V kontextu okoli je podobny zéasah zcela bezvyznamny, navic se tyka okrajt lesa ptiléhajicim ke
stavajicimu arealu a vyuzivané lesni cesty, nedojde tak k fragmentaci lesnich biotopl v tizemi.
Radové vétsi vliv ma bézné lesni obhospodatovani lokality. Za vyznamnou je pak povazovana sku-
te¢nost, Ze je zasahovano do mladSich stejnovékych bukovych kultur, bez zvlastniho biologického

wevr

6.3.4. KRAJINNY RAZ

Pti hodnoceni miry vlivu realizace zaméru na znaky DKP je pouzita klasifikace v rozmezi
pozitivni, zadny, slaby, stfedn¢ silny, silny, stirajici (zasah ¢i vliv). Projev a vyznam znakt je chapan
v ramci DKP, cennost naopak na vyssi trovni. V pfipad¢, Ze se jedna o znak s negativnim projevem,
je uvedeno, zda zamér tento negativni vliv posiluje.

Z pohledu feSené¢ho zasahu lze vnimat dotCeni krajinného razu i bez bliz§iho rozboru jako
silné omezené, ovliviiujici pouze bezprostiedni prostor Sumného dolu bez ptesahu do okoli. Dotceni
vetsiny znaktl charakteristik DKP je tak moZzno povazovat za slabé az zadné.

Negativné se projevi zejména optické zvyraznéni lana jako pozadavek na bezpecnost letového
provozu, které soucasné bude plnit funkci snizujici riziko narazu ptaki do lanového prvku. Z charak-
teristickych znaka budou doteny zejména celkova atmosféra krajiny, harmonické méfitko a vztahy
v krajiné. Jedna se prakticky vzdy o znaky bézné hodnoty, naruseni je ve vSech piipadech slabé.

V ramci identifikace konkrétnich znakli a hodnot dle § 12 1ze vliv zaméru spatfovat zejména
na lokalni estetické charakteristiky tizemi, slabé vlivy na ptirodni hodnoty, VKP. Zasah do morfolo-
gie terénu a vegetacniho krytu je v kontextu okoli velmi maly (vliv zaméru je slaby). Navrzeny zdmér
neovlivni kulturné-historické charakteristiky v tzemi.

Z hlediska celkového vlivu zdméru na krajinny rdz, 1ze tento povazovat za inosny pro dotce-
nou krajinu, a tudiz z pohledu ochrany krajinného razu i za akceptovatelny (SKLENICKA 2016).

Na zakladé vyse uvedeného Ize ve smyslu §12 zékona ¢. 114/1992 Sb. v platném znéni kon-
statovat, Ze navrhovany zdmér pfinese slabé negativni ovlivnéni nékterych z charakteristickych rysu
krajinného razu, ktery v dané oblasti dosahuje obecné béznych hodnot. Realizace zaméru je ptipustna
pii splnéni nasledujicich podminek.
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porost. Barevné feseni konstrukci bude nevyrazné, aby splynulo s lesnim porostem, nejlépe v matné
barveé Sedozelenych odstini tmavych nebo svétlych podle umisténi objektu.

V piipadé, ze nebude nutné pouZiti zvyraziujicich barevnych kouli dle piedpisu UCL, bude
pouzito oznaceni méné rusivymi prvky pro zamezeni kolizi ptakl (tzv. pig tail, dle PRINSEN et al.
2011, ve vzdalenosti co 15 m a méng¢).

6.3.5. ZVLASTE CHRANENA UZEMI A OBJEKTY

Dotceni navrzené piirodni pamatky Pekelské udoli 1ze vnimat v kontextu popsaného vlivu na
USES a VKP. Vliv je lokalné negativni, ale zanedbatelny pro vhodné umisténi a trasovani lanovky,
kdy nedojde k zasahu do cennéjSich ¢asti uzemi a zamér je soustiedén do mist, které jsou jiz v sou-
Casnosti turisticky vyuzivané.

6.3.6. ROSTLINY

V uzemi Ize zasahy do populaci rostlin v€etné dfevin hodnotit jako zanedbatelné. Zamér ne-

téené Casti uzemi neni nutné piijimat zvlastni opatteni.
6.3.7. BEZOBRATLI

V Gzemi lze zésahy do populaci bezobratlych i potencidlné vyznamné;jSich biotopt hodnotit

24

Sich biotopt. V ramci dotéenych dievin se nejedna o porosty, ktery by mély zvySeny vyznam pro
nekteré ze saproxylickych druhii brouki ¢i dalsi taxony bezobratlych. S ohledem na dotéené Casti
uzemi neni nutné piijimat zvIastni opatieni.
6.3.8. OBRATLOVCI

Dotceni zdsahy do biotopii a ruSenim se tyka pouze béznych druhli v uzemi a lze je dale mi-

nimalizovat pfedev§im vhodnym terminovanim zasaht do porosti dfevin mimo obdobi hnizdéni. Ru-

wewvr

druhy nevyskytuji. Riziko kolize pteletujicich ptaktl je dostatecné snizeno instalaci zviditeliiujicich
prvki. Dalsi negativni vlivy Ize vyloucit.

6.4. PORADIi VARIANT

Varianty nejsou uvazovany.

7. OPATRENI A DOPORUCENI

NiZe jsou uvedeny navrhy opatfeni, a to dle povahy a moznosti feseni k vylouceni negativniho
vlivu zasahu na chranéné zajmy, piipadné k jeho zmirnéni, nelze-li ho zcela vyloucit, ¢i navrhu na-
hradnich opatieni ke kompenzaci negativniho vlivu, v€etné navrhu nasledného monitoringu negativ-
nich vlivli zasahu na chranéné zajmy a navrh zptisobu jejich vyhodnocovani.

S ohledem na pozadavek na porovnani miry negativniho vlivu zasahu bez realizace opatieni
k vylouceni, zmirnéni nebo ke kompenzaci negativniho vlivu s mirou negativniho vlivu v pfipadé
jejich realizace je u kazdého opatieni v zavorce uvedeno, zdali je rozhodujici (R — nutno provést, bez
realizace by doslo nebo mohlo dojit k vyraznym negativnim vliviim), vyznamné (V — ma velky pozi-
tivni pfinos) €1 pozitivni (P — ma pozitivni pfinos, neni vSak zésadni, bez realizace nedojde k nega-
tivnim vliviim zasahu).

Veskeré zasahy, tykajici se zajmi ochrany ptirody a krajiny musi byt v souvislosti s vyskytem
organismut provedeny v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi zékona ¢. 114/1992 Sb., a Vyhlasky
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¢. 395/1992 Sb. v platném znéni. Jedna se v rdmci zdkona ¢. 114/1992 Sb. o § 5 odst. 1 a 3 — obecna
ochrana rostlin a zivoc€ichi; § 5a odst. 1, 6 — ochrana voln¢ zijicich ptakl; § 50 — zakladni podminky
ochrany zvlasté chranénych druht zivocichi; § 56 a § 77a — povoleni vyjimky z ochrannych podmi-
nek Zivocichil v kategorii druhy ohroZené, silné ohrozené a kriticky ohrozené (KU); § 57 — souhlas
k nékterym Cinnostem tykajicim se zvlasté chranénych druha zivocicht; § 65 — dotfeni z4jmu
ochrany piirody; § 66 — omezeni a zakaz ¢innosti; § 67 — povinnosti investort, zajisténi piimefenych
nahradnich opatieni k ochran¢ ptirody (mj. vybudovani technickych zébran, premisténi zivoc¢ichl a
rostlin) na zéklad¢ rozhodnuti organu ochrany ptfirody. V ptipad¢ vyhlasky €. 395/1992 Sb. pak § 16
odst. 1 — ochrana zvlasté chranénych druhti zivocicht.

Z provedeného prizkumu a dalSich poznatkl lze vyvodit, Ze v izemi se vyskytuji zvlasté
chranéné druhy taxonii, avsak s vazbami na prostor mimo dotcené izemi. Dotceni zddného ze zv1aste
chranénych druht rostlin a zivoc¢ichti se neuvazuje.

Uvaha o mozném dotceni druhti vychazi ze splnéni navrzenych podminek a aktudlniho stavu
na lokalité, terminovani praci a jejich rozsahu, dotCeni druhti se tak miize zménit dle konecné formy
a doby realizace zaméru.

Z hlediska terminii provadéni praci nejsou navrhovana striktni terminova omezeni mimo ka-
ceni dfevin. Kaceni vzrostlych dfevin a kiovin, s ohledem na hnizdéni ptakt, je doporuceno provést
v dobé mimo 1. 4. a 31. 7. kalendainiho roku, nejlépe v obdobi vegetacniho klidu — R.

Firma realizujici prace musi pfijmout takova opatieni, ktera zamezi tiniku PHM a stavebnich
hmot do okolniho prostfedi — R. VSechny mechanismy na stavenisti musi byt v dokonalém technic-
kém stavu, nezbytna bude kontrola z hlediska moznych ukapti ropnych latek (vany), ve stavebnich
mechanismech se doporucuje pifednostné pouzivat ekologicky Setrna mazadla a oleje, zatizeni stave-
nist¢ musi byt vybaveno dostate¢nym mnozstvim sanacnich prosttedki pro ptipadnou likvidaci unikt
ropnych latek, v ptipad¢é tniku ropnych nebo jinych zdvadnych latek bude kontaminovana zemina
neprodlen¢ odstranéna a ulozena na lokalité¢ urcené k t€émto uceltiim.

Riziko kolize ptaki 1ze minimalizovat umisténim ,,zviditeliiujicich prvka‘ na horni zemnici
lano, ¢imzZ lze riziko snizit o 50 az 85 % (HAAS et al. 2003), podrobn¢ viz také PRINSEN et al. 2011).
Toto opatieni ma sviij smysl v mistech s vySsi koncentraci ptaka a predevSim tam, kde existuje rychly
pohyb leticich ptakii v otevieném terénu, typicky v udoli nebo nad vodote¢i. Nema smysl v mistech,
kde je vedeni kryto lesnim porostem, piipadné okolnim terénem, coz riziko kolize vyrazné snizuje
nebo vylucuje (ptaci zde nelétaji rychle, dokazi manévrovat).

Lano lanovky (pomoci signalniho lana) bude zvyraznéno dle navrhu nebo jinym vhodnym
zpusobem, aby bylo zabranéno kolizi pteletujicich ptaka s lanovym prvkem — R.

7.1. BIOLOGICKA ROZMANITOST

Zamgér se v predmétném tzemi dotyka predevsim prostedi, reprezentovaného monotonnim
lesnim prostiedim v podobé stejnovekych bucin. Vlivy na tyto biotopy a biologickou rozmanitost
jsou povazovany za zcela zanedbatelné.

Celkové ovlivnéni biodiverzity ve smyslu snizeni kontaktu populaci, omezeni migrace, ¢i
mortality jedinct je zcela minimalizovano samotnou lokalizaci lanovky, dale pak navrzenymi opat-
fenimi v podob¢ terminovani kaceni a zviditelnéni lanového prvku pro zabranéni kolizi ptakda.

7.2. BIOMONITORING

Ptfedevsim je to ¢innost tzv. biologického (ekologického) dozoru, zajist'ujici overeni aktual-
niho stavu lokality bezprostfedné pfed zahajenim praci, a na zdklad¢ toho doporuceni pro postup
praci, realizaci opatfeni, provadéni transferti. S ohledem na charakter stavby a dotCené biotopy se
nejevi biomonitoring jako nutny.
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8. ZAVER

Cilem ptedlozené prace je zhodnotit vliv zdsahu v podobé zdméru ,,Zipline Kliny* na zajmy
chranéné ¢asti druhou, tieti a patou zakona €. 114/1992 Sb. Na zaklad¢ vysledkii prizkumi a znalosti
uzemi, predlozené dokumentace, vyhodnoceni stanovistnich poméri a podminek plynoucich z legis-
lativy (v ramci obecné a zvlastni ochrany) byl tento vliv zhodnocen.

Lze konstatovat, ze zasah pfedstavuje pouze dil¢i, docasné a omezené negativni ovlivnéni
chranénych z4jmi. Ovlivnéni se tyka pouze malé ¢asti ptirodniho prostiedi s dfevinami s tim, ze
stanovisté v izemi nejsou vyhodnocena jako hodnotna. Pro minimalizaci negativnich vlivl jsou na-
vrzena neékteré opatieni, ktera dale minimalizuji potencidlni negativni vliv na biotu v tzemi.

Zasah se tyka malé Casti populace dotCenych druhti a jejich biotopil, nemuze mit vliv na po-
pulaci nékterého z druhli v izemi. Ovlivnéni dalSich zajmu ochrany ptirody je vylouceno nebo zane-
dbatelné. Nedojde k ovlivnéni migracné vyznamnych tzemi, dalkovych migra¢nich koridora, vlivy
na USES a VKP byly vyhodnoceny jako zanedbatelné.

Z hlediska zvlastni ochrany je dilezité upozornit, ze v rdmci okoli zdméru bylo zjisténo né-
kolik zvlasté chranénych druht zivocichti, nicméné pro zadny z nich neni uvazovano jejich negativni
ovlivnéni a ovlivnéni jejich biotopu.
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Vietenec horsky Pseudofusulus na skale u lesni cesty v Pekelském udoli, 24. 8. 2015 (RK)
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